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Abstract

Abstract

Das Ziel der Projektarbeit ist es, die Anforderungen an ein zukunftsfahiges Kleingarten-
wesen in Mannheim zu untersuchen. Wie ist es heute aufgestellt, welche Entwicklungen
der Freiflachensysteme und Bediirfnisse der kommenden Kleingdrtnergenerationen
zeichnen sich ab und welche MaBnahmen zur Modernisierung sind zu ergreifen.

In der wissenschaftlichen Untersuchung wird zunachst das Mannheimer Kleingartenwe-
sen und in einem Theorieteil, unter Auswertung von Literatur, die allgemeine stadte-
bauliche, 6kologische und soziale Bedeutung dargestellt. An Hand einer empirischen Er-
hebung, mittels eines standardisierten Fragebogens an alle 25 Vereine, erfolgt eine Be-
standsaufnahme und Bewertung der gegenwartigen Situation, die Aufschluss dariber
gibt, wie sich der gesellschaftliche Wandel auf das Kleingartenwesen auswirkt, um da-
raufhin Handlungsempfehlungen fir die Zukunft aufzuzeigen.

Im Ergebnis konnte belegt werden, dass die Kleingartenanlagen in Mannheim vielfaltige
stadtebauliche, 6kologische und soziale Funktionen haben, die in Zukunft weiterzuent-
wickeln sind, um dem demographischen und gesellschaftlichen Wandel, aber auch einer
verstarkten Durchgriinung der Stadt, gerecht zu werden.

Das Kleingartenwesen in Mannheim ist hierbei gut aufgestellt und kann bei einem qua-
litativen Wandel positiv in die Zukunft blicken.

Die Projektarbeit richtet sich im Schwerpunkt an das Mannheimer Kleingartenwesen mit
dem Bezirksverband, den Kleingartenvereinen, der Stadtverwaltung und der Politik,
aber auch an andere Stadte und Kleingartenverbande, da sich die Analyse und Hand-
lungsempfehlungen lbertragen und generalisieren lassen.

In der Projektarbeit werden zahlreiche Fotos, Diagramme, Tabellen und Lagepldane ab-
gebildet, um den Textteil zu veranschaulichen und die Analyseergebnisse tibersichtlich
darzustellen.
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Einleitung

1. Einleitung

,Der Schrebergarten ist wieder im Trend”“ (RNZ, 2016, S.10), ,,Junge Wilde im Schreber-
garten, Kleingartenvereine im Wandel“ (Nabu Online, 2016) tituliert die Presse zum Gar-
tenjahr 2016. Gehort das Kleingarten-Klischee von vermeintlich spielRigen Rentnern mit
Nagelschere und Gartenzwergen der Vergangenheit an und unterwandern heute vor al-
lem junge Leute die klassischen Schrebergarten-Kolonien?

Gartenarbeit als Freizeitbeschaftigung fand in den letzten fiinf Jahren immer mehr An-
hanger. Die Beliebtheit stieg um 6 % im Vergleich zu 2010 und hat damit die gleiche
Steigerungsrate wie das , Telefonieren von unterwegs”. 30 Prozent der Bundesbiirger
beschaftigen sich mindestens einmal die Woche mit Tomaten ziehen und Rasen mahen.
Gartenarbeit ist damit die beliebteste Freizeitaktivitat der Deutschen (vgl. BAT-Stiftung,
2015, S.4).

Ubertrigt sich dieser Trend auch auf die Mannheimer Kleingartenanlagen und welche
Rolle haben diese heute und in der Zukunft?

Uber eine Million Kleingdrten in Deutschland zeugen von der starken Sehnsucht nach
der griinen Oase und sind seit 200 Jahren ein fester und wichtiger Bestandteil bundes-
deutscher Stadte (vgl. BDG, www.kleingarten-bund.de). Sie versorgen die Bevdlkerung
mit privat nutzbaren Freiraumen und tragen zur 6kologischen Vielfalt unserer Stadte bei.
Nicht zuletzt leisten die Kleingartenvereine einen herausragenden Beitrag fiir das soziale
Miteinander und die Integration.

Kleingarten erfiillen damit wichtige soziale, 6kologische und stadtebauliche Funktionen,
deren Rahmenbedingungen sich in der Gesellschaft immer weiter verandern. Dies be-
trifft auch das Mannheimer Kleingartenwesen, zu dem es bisher keine umfassende Dar-
stellung und Untersuchung gibt.

Der demographische Wandel und notwendige Generationswechsel in den Vereinen, die
zunehmend sozialen Fragen und gestiegenen Anforderungen an Integrationsleistungen,
der verstarkte Anspruch nach einer 6kologischen Ausrichtung und stadtebaulichen Ent-
wicklungen, stellen das Mannheimer Kleingartenwesen gegenwartig und zukinftig vor
grofle Herausforderungen. Um diesen gewachsen zu sein, erfordert es eine Bestands-
aufnahme und Bewertung der gegenwartigen Situation, auf deren Grundlage Zukunfts-
perspektiven herauskristallisiert werden sollen.

Die Fragestellung der wissenschaftlichen Untersuchung lautet demnach:

Welche Mafinahmen sollte das Kleingartenwesen in Mannheim ergreifen, um den Her-
ausforderungen in der Zukunft gewachsen zu sein und wie kann die Stadtverwaltung das
Kleingartenwesen dabei unterstiitzen?

In der Projektarbeit werden zunachst das Mannheimer Kleingartenwesen vorgestellt
und in einer allgemeinen theoretischen Darstellung seine stadtebauliche, 6kologische
und soziale Bedeutung herausgearbeitet. Ziel der empirischen Erhebung innerhalb der
25 Kleingartenvereinsvorstande ist es, die aktuelle Situation in den Kleingartenanlagen
zu analysieren und allgemeine Handlungsempfehlungen abzuleiten, die dazu beitragen,
das gewachsene Mannheimer Kleingartenwesen zum zielgerichtet geplanten Kleingar-
tenwesen der Zukunft weiter zu entwickeln.
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2. Das Kleingartenwesen in Mannheim
2.1 Historische Entwicklung des Mannheimer Kleingartenwesens

Um den Stellenwert der Kleingartenanlagen in der Zukunft zu kennen und diese zu ge-
stalten, ist es gemaR dem Humboldt’schen Gedanken notwendig sich der Vergangenheit
bewusst zu werden und die Gegenwart zu verstehen.

Das heutige Kleingartenwesen in Deutschland mit 14.000 Vereinen auf einer Gesamtfla-
che von 46.000 ha blickt auf eine lange Tradition zuriick (vgl. BDG, www.kleingarten-
bund.de).

Vorlaufer waren die sogenannten Armengarten Anfang des 19. Jahrhunderts, mit denen
Bediirftige in die Lage versetzt werden sollten, ihren Bedarf an Nahrungsmittel selbst zu
decken (vgl. BDG, 20064, S.1ff).

Die Mannheimer Kleingartengeschichte beginnt bereits am 04. Januar 1679 als Kurfirst
Karl-Ludwig den im Festungsring eingeschlossenen Birgern die Genehmigung zur Nut-
zung des Allmend Gelandes jenseits des Neckars als Gartenflachen erteilte. Die Neckar-
garten mussten jedoch 1871, mit dem Aufschwung Mannheims zur Handels- und Indust-
riestadt, einem Wohngebiet weichen. Die heutigen Stralennamen wie z.B. Gartner-
stralle oder Zehnt- und Elfenstralie (Zehnter und Elfter Gartenweg) erinnern noch daran.

Trotz vereinzelter KleingartenschlieRungen, erhielt wie Gberall in Deutschland die Klein-
gartenbewegung auch in Mannheim durch die Industrialisierung in den 1850ern einen
starken Auftrieb (vgl. Das Gartenamt, 1989, S. 541f). Mit der ausweitenden Verelendung
der vom Land angeworbenen Arbeiter, die in engen Mietskasernen bald das vermissten,
was sie zurlickgelassen hatten, entstanden weitere Gartenanlagen wie die Grabeland-
flachen der Fabrikanten, die Arbeitergarten des Roten Kreuzes und kirchliche Kleingar-
tenkolonien.

Eine weitere Wurzel der Kleingartenbewegung geht auf den Leipziger Arzt Dr. Schreber
zurlick, wobei hier die korperliche Ertlichtigung und die Heranziehung der Kinder an die
Natur im Vordergrund stand. Erst drei Jahre nach Schrebers Tod wurde durch den Schul-
direktor Ernst Hauschild der erste Schreberverein 1864 gegriindet (vgl. Stefan Leppert,
2009, S.16).

1876 griindete sich in Mannheim der erste Kleingartenverband ,,Rheinischer Gartenbau-
verein”. Nach dem ersten Weltkrieg steigerte sich aufgrund der Nahrungsmittelknapp-
heit in Mannheim die Zahl auf ca. 15.000 Kleingarten und sank nach dem zweiten Welt-
krieg, nachdem die Not nicht mehr so gro war und durch die Bebauung viele Garten
verloren gingen, auf ca. 6.700. Ein Tiefstand wurde 1974 mit ca. 5.300 Kleingéarten er-
reicht (vgl. Das Gartenamt, 1989, S. 541f).
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Abbildung 1 KGA Sellweide, Kirschbaumallee ,,Damals und Heute”, Quelle: Foto 1 Stadt Mannheim o.J., Foto 2 Kono-
walczyk

Heute haben sich in Mannheim 25 Kleingartenvereine mit 5.989 Garten auf einer Flache
von ca. 250 ha unter dem Dachverband des Bezirksverbandes der Gartenfreunde e.V.
zusammengeschlossen. Die grofSte Kleingartenanlage ist der Kleingartenverein Stid mit
34 ha, die kleinste Anlage ist der Kleingartenverein Vogelstang mit 1,2 ha. Die jlingste
Anlage entstand 2005 ,Im Rott“. Die dlteste Kleingartenanlage in Mannheim und damit
zweitédlteste in Baden-Wirttemberg ist der Verein Gartenfreunde Sandhofen e.V. von
1904.
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Abbildung 2 KGA Sandhofen, um 1915, Quelle: Stadt Mannheim

2.2 Rechtliche Grundlagen und Definitionen

Die zentrale Rechtsgrundlage ist das Bundeskleingartengesetz (BKleingG) als Sonder-
recht zum Pachtrecht des Birgerlichen Gesetzbuches (BGB). Im BKleingG wird insbeson-
dere die Gestaltung der Pacht und des Kiindigungsschutzes geregelt. Es ist im Laufe der
Entwicklung zunehmend auch durch stadtebauliche Bezlige gepragt worden. Das Bun-
deskleingartengesetz weist daher eine Mischung von privat- und 6ffentlich-rechtlichen
Regelungen auf (vgl. Mainczyk, Nessler, 2015, S. 51).
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Nach &1 (1) des BKleingG ist ein Kleingarten ein Garten, der

1. dem Nutzer (Kleingartner) zur nichterwerbsmaRigen, gartnerischen Nutzung,
insbesondere zur Gewinnung von Gartenbauerzeugnissen fir den Eigenbedarf,
und zur Erholung dient (kleingartnerische Nutzung) und

2. ineiner Anlage liegt, in der mehrere Einzelgarten mit gemeinschaftlichen Einrich-
tungen, zum Beispiel Wegen, Spielflachen und Vereinshdausern, zusammenge-
fasst sind (Kleingartenanlage).

Der Gesetzeswortlaut wurde durch den
Arbeitskreis kommunales Kleingarten-
wesen der deutschen Gartenamtsleiter-
konferenz (GALK) dahingehend konkre-
tisiert, dass die kleingartnerische Nut-
zung im Sinne des Gesetzes erfullt ist,
wenn mindestens 1/3 der Flache fur
den Anbau von gartenbaulichen Erzeug-
nissen fir den Eigenbedarf verwendet
wird (vgl. Deutscher Stadtetag, 2005, S.
28).

: Konowalczyk

Das BKleingG unterscheidet zwischen Dauerkleingarten und anderen Kleingarten. Ge-
maR §1 (3) ist ein Dauerkleingarten ein Kleingarten auf einer Flache, die im Bebauungs-
plan fir Dauerkleingarten festgesetzt ist (verbindlicher Bauleitplan). Alle anderen Klein-
garten, auch die im Flachennutzungsplan dargestellten ,Dauerkleingarten”, sind sons-
tige Kleingarten und gemal §1 (2) BauGB nicht rechtsverbindlich, da es sich um einen
vorbereitenden Plan handelt und nur die kiinftige beabsichtigte Flachennutzung be-
schreibt.

§5 Abs.1 (1) BKleinG begrenzt den Pachtzins auf maximal das Vierfache des erwerbsma-
Rigen Obst- und Gemiiseanbaus, da Kleingarten teils gartnerisch und teils der Freizeit-
gestaltung dienen. Dieser glinstige Pachtpreis ist allerdings nur gerechtfertigt, so lange
eine gartnerische Nutzung besteht und sich damit die Kleingartenanlagen von Freizeit-
anlagen unterscheiden.

Auf dem BKleingG aufbauend und dieses ausgestaltend, werden in einer Mannheimer
Kleingartenordnung die Verpflichtungen der Stadt, des Bezirksverbands und der Vereine
geregelt (vgl. Stadt Mannheim, 20153, S. 10f).

Der Begriff des Kleingartenwesens wird in der Literatur haufig genutzt, aber nicht defi-
niert. Der Verfasser versteht darunter einen ibergeordneten Begriff, der alle charakte-
ristischen Belange zu diesem Thema (historisch, rechtlich, organisatorisch, gartenfach-
lich) subsumiert.
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2.3  Unterstitzung des Kleingartenwesens durch die Stadtverwaltung

Organisationsstruktur

Die Stadtverwaltung Mannheim betreut 25 Kleingartenvereine und einen privaten Mie-
tergartenverein (vgl. Abb. 5). Die Zusammenarbeit der Stadt Mannheim mit dem Uber-
geordneten Bezirksverband und den Vereinen hat eine lange Tradition und basiert auf
einer guten und vertrauensvollen Kooperation.

Finanzielle Unterstiitzung

Die Stadt Mannheim unterstitzt das Kleingartenwesen mit jahrlichen Finanzmittel i.H.v.
94.000€ (s. Anhang Tab. 7) und einer Pachtzinsriickerstattung an die Vereine in Hohe
von 17,73% des jeweils geschuldeten Jahrespachtzinses (vgl. Stadt Mannheim, 2015, S.
21) sowie der Vorhaltung eines Katastrophenfonds. Die Investitionskosten zur Finanzie-
rung von Neuanlagen Uber den Finanzhaushalt werden zusatzlich budgetiert.

Kleingartenkonzept Stadt Mannheim

Im Ergebnis des Kleingartenkonzeptes aus dem Jahr 2000 wurden anteilige Sanierungen
in verschiedenen Kleingartenanlagen durchgefiihrt und die Trendgartenanlage ,,Im Rott”
realisiert (vgl. Stadt Mannheim, 2000, S. 8ff).

Kleingartenwettbewerb

Seit 1955 wird der jahrliche Mannheimer Kleingartenwettbewerb durchgefiihrt, mit
dem Ziel die Leistungen der Vereine und seiner Kleingartner zu fordern und wiirdigend
hervorzuheben (vgl. Stadt Mannheim, 1987, S.1ff).

Abbildung 4 Kleingartenbegehung und Prémierung 2015, Fotos: Konowalczyk, Stadt Mannheim
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Organisation des
Kleingartenwesens in

Mannheim

Dezernat V
Fachbereich Grinflachen und
Umwelt (FB 67):

Planung, Bau, Fachberatung

Federfihrend zustandig fir
planerische, gartnerische,
landschaftsbautechnische

Angelegenheiten,
Umweltschutz, Organsisation
und Durchflihrung der
Kleingartenpramierung,
Schadbaumbegehung,
Unterhaltung der
Durchgangswege,
Fachberatung,
Grundsatzgesprache

Dezernat IV
Fachbereich Stadtplanung (FB 61): Griinleitplanung, Planungsrecht;
Fachbereich Bauverwaltung (FB 60): Vergabestelle;

Dezernat |
Fachbereich
Immobilienmanagement (FB 25):

Verwaltung Liegenschaften,
Pachtvertrage und
Kleingartenordnung

Generalpachtvertrag mit
Bezirksverband der
Gartenfreunde e.V.

Mannheim

Zwischenpachtvertrage mit
25 Kleingartenvereinen

Unterpachtvertrage mit
ca. 6.000
Kleingdrtnerlnnen

Fachbereich Baurecht und Denkmalpflege (FB 63): Baurechtliche

Genehmigungen;

Fachbereich Vermessung (FB62): Vermessungsleistungen

Abbildung 5 Organisationsstruktur Kleingartenwesen Stadt Mannheim, 2016, Quelle: eigene Darstellung
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2.4 Abgrenzung zu anderen stadtischen Gartenformen

Grabelandfldchen

Grabelandflachen sind primar Landereien zur voriibergehenden Verpachtung und gart-
nerischen Bewirtschaftung, die jahrlich beendet werden kénnen. Bei der kleingartneri-
schen Nutzung wird dagegen von einer regelmaRigen langeren Vertragsdauer ausgegan-
gen, welche durch Dauereinrichtungen wie z.B. feste Lauben und Obstbaumpflanzungen
zum Ausdruck kommen (vgl. Mainczyk, Nessler, 2015, S. 72f).

Urban Gardening und interkulturelle Gdrten

Innerstadtische Griinflachen zu 6ffentliche Nutzgarten umzuwandeln hat auch in Mann-
heim den gesellschaftlichen Mainstream des 21. Jahrhunderts erreicht.

Sie sind Orte, in denen Blirgerbeteiligung im Sinne gesellschaftlicher Teilhabe und Inan-
spruchnahme von 6ffentlichem Raum verstanden werden kann (vgl. Dietrich, 2014, S.
20ff). Jingere Generationen haben eine andere Vorstellung von einer attraktiven und
lebenswerten Stadt. Sie darf nicht ,schon” und fertig sein, sondern das Unperfekte zieht
an, vermittelt Entfaltungsmoglichkeiten fir Ideen, signalisiert Toleranz und bietet Ge-
borgenheit und Lebendigkeit (vgl. Oldengott, 2013, S. 27ff). Aus diesem neuen gesell-
schaftlichen Verstandnis heraus liegen auch die Motive fir ,Urban Gardening”, im
Wunsch nach Eigenproduktion von gesundem Gemdiise, einer sozial-kreativen Kompo-
nente und eine Stadtteilidentitat zu schaffen (vgl. Baumgarten, 2015, S.6).

In Mannheim entstanden in den letzten drei Jahren drei Urban-Gardening-Gruppierun-
gen in der Neckarstadt und eine im Lindenhof. Weitere Gruppen sind derzeit im Entste-
hen. Der interkulturelle Garten in U5 besteht bereits seit Gber acht Jahren.

Abbildung 6 Urban Gardening Pfalzplatz 2015, Foto: Stadt Mannheim; Urban Gardening Neckarstadt e.V., o.J., Foto:
Neckarstadt e.V; Internationaler Garten U5, o.J., Foto: Stadt Mannheim

Der Fachbereich Griinflaichen und Umwelt unterstitzt das bilirgerschaftliche Engage-
ment fachlich und finanziell im Rahmen der Aktion GRUNTATEN.

Die Kommune ist hierbei als Moderator gefragt, die Weichen zu stellen, Moéglichkeiten
aufzuzeigen und Kontakte herzustellen. Zukiinftiges Griinflichenmanagement bedeutet
nicht mehr nur die Planung und Pflege von 6ffentlichen Griinflachen, sondern auch fle-
xibel auf neue Nutzungsanspriiche der Menschen an ihre Freirdume zu reagieren (vgl.
Lange, 2015, S. 40ff).

Urban Gardening und interkulturelle Garten sind damit eine weitere Facette zu Klein-
garten, Mietergarten und Grabeland, um in den verdichteten Stadteilen dem Bediirfnis
nach Griin und Lebensqualitdt Ausdruck zu verleihen und eine neue Gartenkultur in der
Stadt zu erleben (vgl. Baumgarten, 2015, S.6).
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3. Stadtebauliche, okologische und soziale Bedeutung des Kleingar-
tenwesens

3.1 Stadtebauliche Bedeutung des Kleingartenwesens

Die wesentliche stadtebauliche Funktion von Kleingartenanlagen besteht in der Durch-
griinung und Auflockerung der Bebauung, insbesondere als Ausgleich zu den Méangeln
im Geschosswohnungsbau ohne Hausgarten. Sie ergdanzen die 6ffentlichen Parkanlagen
und spielen eine wesentliche Rolle fiir das griinflaichenbezogene Erholungsangebot der
Stadt. Entscheidend ist hierbei die wohnungsnahe, verkehrsgiinstige Lage und stadte-
bauliche Einordnung der Kleingartenanlagen. Synergieeffekte gibt es insbesondere
dann, wenn sie in (ibergeordnete Griinzlige eingebunden sind oder zur Schaffung von
Freiraumverbindungen beitragen (vgl. BMVBS, 2008, S. 29).

Die standige Konferenz der Gartenamtsleiter beim Deutschen Stadtetag empfiehlt daher
den Stadten einen Schwerpunkt auf den Ausbau von Kleingartenparks zu legen. Der
dadurch erhéhte Anteil an 6ffentlich nutzbaren Griinflaichen und deren Vernetzung ver-
bessern das Klima und die Durchwegung fir die Erholung (vgl. 2005, S. 11ff). Die stadte-
baulichen, dkologischen und sozialen Bedeutungen der Kleingartenanlagen sind dabei
eng miteinander verzahnt.

3.1.1 Kleingartendichte und Bedarf

In den 6stlichen Bundeslandern ist die Kleingartendichte mit 2,8 Garten je 100 Einwoh-
ner hoher als in den westlichen Bundeslandern mit jeweils unter 1 Garten fiir 100 Ein-
wohner (vgl. BMVBS, 2008, S. 20). In Mannheim ergibt sich bei 5.989 Garten, die im Be-
zirksverband der Gartenfreunde organisiert sind und aktuell 317.744 Einwohnern (vgl.
www.mannheim.de/stadt-gestalten/kommunale-statistikstelle), eine Kleingartendichte
von knapp 2 Garten pro 100 Einwohner. Hinzukommen 392 Garten der Deutschen Bahn
sowie die Mieter- und Grabelandgarten, deren Anzahl nicht ermittelt werden konnte.

Zur Einschatzung des Bedarfs an Kleingartenflachen wurden in der Vergangenheit ver-
schiedene Methoden entwickelt, die jedoch bis zu 350% innerhalb der einzelnen Stadte
schwanken, so dass der Deutsche Stadtetag empfiehlt, diese nicht weiter zu verwenden,
sondern die Bedarfsermittlung an den ortlichen Verhaltnissen zu orientieren (vgl. 2005,
S. 35). Vielmehr sollten die Kommunen Kleingartenentwicklungskonzepte als planeri-
scher Fachbeitrag fiir die vorbereitende und verbindliche Bauleitplanung erstellen.
Hierzu ist eine frihzeitige Beteiligung der Vertreter aus Politik, Verwaltung und Klein-
gartnern erforderlich (vgl. 2015, S. 13).

Bedarfsanderungen konnen aufgrund baulicher Konkurrenzen, starker Fluktuationen
und Leerstande in Kleingartenanlagen notwendig werden.
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3.1.2 Infrastruktur und Ausstattung

Zur Gewabhrleistung der funktionsgerechten Nutzung von Kleingartenanlagen sind Er-
schlieBungen mit verkehrlicher Anbindung, sowie Ver- und Entsorgungseinrichtungen
erforderlich (vgl. Mainczyk, Nessler, 2015, S. 61).

PKW-Stellpléitze

Der Deutsche Stadtetag empfiehlt als Stellplatzquote mindestens einen Stellplatz fiir je-
weils drei Gartenparzellen (vgl. 2005, S. 22).

Dieser Wert variiert nach der Entfernung der Anlage zum Siedlungsbereich, dem Ange-
bot des offentlichen Nahverkehrs und der eventuellen Kombination mit anderen Frei-
zeitangeboten (vgl. Mainczyk, Nessler, 2015, S. 61).

Offentliche Zugénglichkeit der Kleingartenanlage

Kleingartenanlagen konnen ihren zugewiesenen unterschiedlichen stadtrdumlichen
Funktionen zur Naherholung nur gerecht werden, wenn sie 6ffentlich zuganglich sind.
Die Nutzungsintensitat der Anlagen ist dort héher, wo Wohngebiete in unmittelbarer
Nahe bestehen und Hauptwege in das stadtische Geh- und Radwegenetz eingebunden
sind. Die teilweise begrenzten Offnungszeiten sind auch dem Problem von Vandalismus
und Kriminalitat geschuldet (vgl. BMVBS, 2008, S. 35).

Grof3e der Kleingartenanlage

e |deale GroRe fir eine wirtschaftliche Erschlielung: 50-150 Garten
(vgl. Deutscher Stadtetag, 2005, S. 22)

e Durchschnittliche Gartenparzelle: ca. 366m2 (vgl. BMVBS, 2008, S. 42)

e Gemeinschaft- und ErschlieBungsflachen: ca. 20-25% (vgl. Deutscher Stadtetag,
2005, S. 22).

Laube

Die Beschaffenheit der Laube ist im §3 Abs. 2 BKleingG geregelt. Eine Begrenzung der
LaubengroRe von hochstens 24 gm ist erforderlich, um eine Entwicklung von Kleingar-
tenanlagen hin zu Wochenendhd&usern zu verhindern (vgl. Mainczyk, Nessler, 2015, S.
107). Des Weiteren wiirde dies der Festsetzung im Bebauungsplan als Griinflache wider-
sprechen und der sozialpolitischen Intention, da bei groReren Lauben auch die Ablose-
summe bei Pdchterwechsel hoher ist (vgl. Deutscher Bundestag, 1982, S. 14f).
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Abbildung 7 Laube KLA MA-Siid, 2008, Foto: Konowalczyk

Ver- und Entsorgung

Bei der Ver- und Entsorgung mit Strom, Wasser und Abwasser ist zwischen den Einzel-
garten, Lauben und Gemeinschaftsanlagen (Vereinshaus) zu unterscheiden.

Wahrend die Wasserversorgung in der Kleingartenanlage und in den Parzellen eine
Grundvoraussetzung fir die Bewirtschaftung dieser Flache ist, ist ein Wasser- und Ab-
wasseranschluss in der Gartenlaube nicht zuldssig, da diese sonst den Charakter einer
Nebenanlage zur gartnerischen Nutzung verliert.

Soweit Elektrizitat als Arbeitsstrom zum Betrieb von Gartengeraten genutzt wird, ist die-
ser aus kleingartenrechtlicher Sicht zuldssig, soweit keine Zuordnung eines Einzelgartens
erfolgt (vgl. Mainczyk, Nessler, 2015, S. 110ff).

In groReren Kommunen erfolgt verstarkt die Nachfrage nach hoheren Ausstattungsstan-
dards. Dies ist dadurch begriindet, dass aufgrund der gréReren Entfernungen Ubernach-
tungen toleriert werden und fiir sozial schwache Familien dies oft der einzig mogliche
Urlaubsort ist (vgl. BMVBS, 2008, S. 46f).
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3.2 Okologische Bedeutung des Kleingartenwesens

Kleingartenanlagen erfiillen wichtige Ausgleichsfunktionen in Bezug auf Klima, Tempe-
ratur, Luftfeuchtigkeit und den Wasser- und Bodenhaushalt. In der Gesamtbetrachtung
unterstltzen sie das gesunde Wohnen in der Stadt. Diese Wirkung verstarkt sich, je mehr
Kleingartenanlagen in Griinziige eingebunden sind (vgl. BMVBS, 2008, S. 53).

3.2.1 Artenvielfalt und naturnahes Gartnern

Kleingarten spielen eine wichtige Rolle fir die Artenvielfalt (Biodiversitat) von Pflanzen
und Tieren, sowie fiir den Artenschutz. Untersuchungen zeigten eine signifikant hohere
Pflanzenvielfalt in Kleingdrten als in Stadtparks (vgl. BDG, 2008, S. 39ff). Durch den An-
bau traditioneller und regionaltypischer Sorten kdnnen Kleingarten wertvolle Beitrage
zur Erhaltung dieser biologischen Vielfalt leisten und z.B. mit einem Bauerngarten oder
einem Streuobstlehrpfad viele zusatzliche Besucher, insbesondere auch Familien, fiir die
Kleingartenanlagen begeistern (vgl. BDG, 2008, S. 54).

Das Erscheinungsbild der Kleingarten hat sich zu friiheren Jahren grundlegend veran-
dert. Weg von der reinen Ertragsmaximierung und aufgerdumten Garten, hin zum na-
turnahen, artenreichen und mit vielen 6kologischen Nischen ausgestatteten Kleingarten
(vgl. BDG, 2007b, S. 4), bei dem sich durch eine umweltschonende Bewirtschaftung zahl-
reiche Tierarten wie z.B. Marienkafer und Schwebfliege als biologische Schadlingsbe-
kampfer einstellen (vgl. Freitag, 2002, S. 59).

Die Vereine kdnnen z.B. durch Informationsveranstaltungen und Musterkleingarten als
,blihendes Beispiel“, eine wesentliche Rolle (ibernehmen, um das naturnahe Gartnern
zu fordern (vgl. BMVBS, 2008, S. 61ff).

£ Abbildung 8
naturnaher
Kleingarten,
| 2014, Foto:
Konowalczyk
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3.2.2 Gemeinschaftsflachen

Neben den einzelnen Parzellen sind auch
die meist zusammenhdangenden Gemein-
schaftsflaichen mit ihrem hohen Grin-
flachenanteil von hoher 6kologischer Be-
deutung. So bieten Wiesen, Feucht-
biotope (Teiche), einheimische Obst-
baume, Totholzhaufen, Insektenhotels und
Trockenmauern vielen Lebewesen Nah-
rungs-, Versteck- und Aufzuchtsmoglich-
keiten.

w0
& Vi,

&

Abbildung 9 Biotope auf Gemeinschaftsfldchen: Insektenhotel, Totholzhaufen und Natursteinmauer, o.J. Fotos: Kono-
walczyk

Unter dem o6kologischen Aspekt ist der Grad der Flachenversiegelung bedeutsam, der
insbesondere durch die Belagsarten der Haupt- und Nebenwege sowie PKW-Stellplatze
beeinflullt werden kann. Aber auch niedrige Hecken, anstatt Zaune, wirken nicht nur
einladend, sondern haben auch eine 6kologische Funktion (vgl. BMVBS, 2008, S. 58f).

Abbildung 10 Wassergebundene Wege, 2015, Fotos: Konowalczyk

Gemeinschaftsflachen oder leer stehende Garten kénnen auch als Flachen fiir Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen nach § 21 BNatSchG genutzt, um Eingriffe in Natur und
Landschaft durch die Bauleitplanung auszugleichen.
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Bundesweit beispielhaft ist die 6kologische Kleingartenanlage ,Kraut und Riben” in
Bochum, welche zur IBA Emscherpark als 6kologisches Modellprojekt entstanden ist und
sogar das benachbarte Naturschutzgebiet in seiner Entwicklung unterstitzt (vgl.
www.oekokleingarten.de).

So wichtig Kleingarten fiir die Verbesserung der 6kologische Situation sein kénnen, sind
sie anteilig selbst von Umweltbelastungen wie StralRenverkehrslarm und Altlasten
betroffen. Demnach empfiehlt der Bundesverband Deutscher Gartenfreunde
entsprechende Bodenuntersuchungen durchzufiihren (vgl. 20073, S. 2).

3.3 Soziale Bedeutung des Kleingartenwesens

Kleingdrten befriedigen, hauptsachlich Mieter in verdichteten Stadtquartieren, das Be-
dirfnis nach Aufenthalt und Freizeit in der Natur zu geringen Kosten, bieten Berufstati-
gen einen sinnstiftenden Ausgleich, Kindern einen wichtigen Ort zur gesunden Entwick-
lung und binden die Mitglieder in ein Netzwerk unterschiedlicher sozialer und ethnischer
Gruppen ein (vgl. BMVBS, 2008, S. 65ff). Dartiber hinaus ermdoglichen Kleingartenanla-
gen durch ihre vielfdltigen sozialen Funktionen die Bewahrung von uberliefertem Gar-
tenwissen (vgl. Dietrich, 2014, S. 30).

3.3.1 Demographische und soziale Struktur

In den Kleingartenvereinen mit einem Durchschnittsalter von fast 60 Jahren hat ein um-
fangreicher Generationswechsel eingesetzt und wird sich noch splrbar beschleunigen.
Da das Interesse an einem Kleingarten meist langanhaltend und von mindestens zwei
Erwachsenen pro Garten ausgefiihrt wird, bleibt offen, in wie weit auch Alleinstehende
die Garten weiterhin bewirtschaften.

Verstarkt besteht in Grol3stadten seit einigen Jahren von jungen Familien mit Kindern
und von Migranten-Haushalten die Nachfrage nach einem Kleingarten (vgl. BMVBS,
2008, S. 65ff). Um diese Bevolkerungsgruppen weiterhin fiir einen Kleingarten zu inte-
ressieren, sind groRe Anstrengungen und neue Wege notwendig (vgl. BMVBS, 2012, S.9).

Aufgrund dieser Entwicklung weist der Deutsche Stadtetag darauf hin, dass die Famili-
enfreundlichkeit in den Anlagen erhoht werden sollte. Ganztagige Berufstatigkeit und
fehlende Kinderbetreuung erfordern ein an die Bediirfnisse und Zeitkontingente ange-
passtes Angebot von flexiblen ParzellengréRen.

Auch sollte die Moglichkeit bestehen, generationsiibergreifend Parzellen in Kleingrup-
pen bewirtschaften zu kdnnen und ein Kleinkinderbetreuungsangebot durch Senioren
in den Kleingartenanlagen zu etablieren (vgl. 2015, S. 18f).

Kleingartenanlagen sind ein Ort, an dem sich Kinder fiir die Natur begeistern kdénnen,
positive Selbsterfahrung schaffen und durch ihre Neugierde von der Umwelt lernen kén-
nen (vgl. Metzger, 2013, S. 52).
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Eine andere Bevolkerungsgruppe, die sich vermehrt fir Kleingarten interessiert, sind
Menschen mit Migrationshintergrund (ab 1949 eingewanderte Personen oder deren
Nachkommen). In groRen Stadten hat teilweise jedes zweite Kind einen Migrationshin-
tergrund. So spiegelt sich die Vielfalt der Gesellschaft auch in den Kleingartenvereinen
wider. Damit ist der ,,deutsche Kleingarten” langst zu einem Ort der Integration und in-
ternationalen Gemeinschaft geworden. (vgl. BDG, 2006b, S. 5ff).

Menschen jeden Alters, mit unterschiedlichen beruflichem, familiaren oder sozialem
Hintergrund, gehen letztendlich alle einem gemeinsamen Hobby, dem Gartnern nach.
Die gemeinsame Arbeit tragt dazu bei, interkulturelle Lern- und Offnungsprozesse anzu-
stoRen und mit der Vielfalt respektvoll umzugehen. Nach Ansicht der Kleingartenver-
bande wurde schon viel erreicht, aber auch die haufig fehlende Unterstiitzung von Fach-
leuten aus der Verwaltung und den fiir Integration zustandigen Organisationen beman-
gelt (vgl. BDG, 2013, S. 47). Einerseits stellt sich zwar bei jedem neuen Pachter die Frage
der Integration, andererseits erhalt sie durch die fremde Kultur, die Sprachprobleme,
die andere Religion, eine ganz spezifische Qualitat (vgl. Rist, 2005, S.16).

3.3.2 Kleingartenvereine und ihre Aktivitaten

Nach §1 (1) BKleingG muss eine Kleingartenanlage neben den Einzelgarten auch gemein-
schaftliche Einrichtungen wie Wege und Spielplatze vorweisen, deren Bewirtschaftung
durch den Verein in Gemeinschaftsarbeit organisiert wird.

Dariber hinaus sind umfangreiche Verwaltungsaufgaben, die Neuvergabe und Belegung
von Garten durch z.B. Wartelisten zu steuern. Sie sind auch ein Indikator fiir eventuelle
Leerstande in den Anlagen (vgl. BMVBS, 2008, S. 74ff). Internetauftritte der Vereine soll-
ten mit denen der Kommunen gemeinsam entwickelt und vernetzt werden und z.B. in-
ternetbasierte Parzellenbdrsen eingerichtet werden (vgl. Deutscher Stadtetag, 2015, S.
23).

Vereinzelte Vereine gehen Kooperationen mit sozialen Bildungspartnerschaften wie Kin-
dergarten, Schulen und anderen Bildungseinrichtungen, insbesondere der Umweltbil-
dung und Sportvereinen ein. Der Deutsche Stadtetag empfiehlt das Angebot noch star-
ker als bisher mit dem Bildungsbedarf und den Zielen der Bildungstrager zu vernetzen
(vgl. 2015, S. 19f).
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4. Bestandsanalyse der aktuellen Situation des Mannheimer Kleingar-
tenwesens

4.1 Vorgehensweise der empirischen Untersuchung

Die empirische Untersuchung mittels eines standardisierten Fragebogens an alle Vorsit-
zenden der 25 Kleingartenvereine, die im Bezirksverband der Gartenfreunde Mannheim
e.V. organisiert sind, fand im Zeitraum vom 22. Februar bis 16. Madrz 2016 statt und hatte
zum Ziel, neben einer Bestandsaufnahme und Bewertung der gegenwartigen Situation,
Aufschluss dariiber zu erhalten, wie sich der strukturelle und gesellschaftliche Wandel
auf das Kleingartenwesen auswirkt.

Zur Entwicklung des Fragebogens wurden in der Literatur bestehende Fragebdgen aus-
gewertet und daran angelehnt, ein eigener Fragebogen aus 52 quantitativen und quali-
tativen Fragen erstellt (vgl. Anhang). Der Fragebogen gliedert sich in fiinf Abschnitte und
beinhaltet Fragen zum Kleingartenverein sowie zur stadtebaulichen, 6kologischen und
sozialen Bedeutung der Kleingartenanlage, als auch Fragen zur Zusammenarbeit mit der
Stadtverwaltung. Neben den Bestandsdaten zur Ausstattung und ErschlieBung wurden
Fragen zum Vereinsleben, zur 6kologischen Ausrichtung, zur sozialen Entwicklung und
zur zukilnftigen Gestaltung von Kleingartenanlagen gestellt. Um dem demografischen
Wandel Rechnung zu tragen, wurden u.a. die Leerstande und die Nachfrage nach Gar-
tenparzellen ermittelt.

Von den 25 Kleingartenvereinen beteiligten sich 18 an der Befragung. Durch die hohe
Rucklaufquote von 72% und der Teilnahme des kleinsten und groRten, sowie dltesten
und jangsten Vereins konnte eine breite Datenbasis flir die wissenschaftliche Untersu-
chung geschaffen werden. Die Ergebnisse wurden in einer Ubersichtstabelle als Arbeits-
grundlage zusammengetragen und in Diagrammen und Tabellen ausgewertet. Dabei
wurden mit univariaten Verfahren MalRzahlen (arithmetische Mittelwerte zur Datenver-
dichtung) und Verhaltniszahlen (Prozentzahlen) gebildet, um die einzelnen Sachverhalte
zu beschreiben und Zusammenhange zu analysieren.

In der Bestandsanalyse werden nur die Diagramme und Tabellen aufgefiihrt, die zur
Ubersicht und zum besseren Verstidndnis des Textteils dienen. Dabei werden Kreisdia-
gramme verwendet, um Anteile an der Gesamtheit (100%) darzustellen und Balkendia-
gramme, um Aussagen in eine Rangreihe zu bringen. Im Anhang sind alle Abbildungen
als Fakten dargestellt.

4.2  Stadtentwicklung und Kleingartenwesen in Mannheim

4.2.1 Innerstadtische Lage der Kleingarten und Einbindung in Griinsysteme

Kleingarten haben gemaR der theoretischen Abhandlung den Anspruch an eine woh-
nungsnahe und verkehrsgiinstige Lage. Mit der Erstellung des folgenden Ubersichtsla-
geplans der Kleingartenanlagen und deren Einzugsbereichen wird deutlich, dass die
Kleingartenanlagen sehr homogen im Stadtgebiet verteilt und weitestgehend in einem
Radius von 1-2 Kilometern erreichbar sind.
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Ubersichtsplan Mannheim Kleingartenvereine

p Planungsinhalt:
Einzugsbereich der Kleingartenvereine

Objektnummer: \ Mafstab: 1:5000

STADTMANNHEIM®

Fachbereich Grinflachen und Umwelt

| =
i+ ¢ Friedrichsfeld
i ]

Abbildung 11 Lageplan Kleingartenanlagen mit Einzugsbereichen, 2016, Quelle: eigene Darstellung/Stadt Mannheim
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Wie in Kapitel 3.1 aufgezeigt, bilden die Kleingartenanlagen als griine Siedlungsbau-
steine, in Verbindung mit den stadtischen und regionalen Griinziigen, hochwertige 6ko-
logische Vernetzungskorridore. Durch eine Planlberlagerung der Mannheimer Kleingar-
tenstandorte mit den stadtischen Griinziigen wird deutlich, dass die Kleingartenanlagen
ein wesentlicher Freiraumfaktor fiir die Bildung der radial auf den Stadtkern zulaufen-
den innerstadtischen Griinzlige darstellen und zur innerstadtischen Klimaverbesserung
beitragen (vgl. Abb. 13).

Die sich daraus ergebenden 6kologischen Infrastrukturen mit lhren Kaltlufttransport-
bahnen, sind fir die Biotopverbundentwicklung, zuklnftigen Ausgleichsmalinahmen
und Naherholungsraume von hoher Bedeutung.

Der vom Arbeitskreis Kleingartenwesen des Deutschen Stadtetags empfohlene Ausbau
von Kleingartenparks bietet sich besonders fiir den Griinzug Nord/Ost von der Vogel-
stang bis zur Innenstadt an, der in Verbindung mit einer Bundesgartenschau bis 2023
realisiert werden soll. Dabei wird das ehemalige Spinelli-Kasernengeldande weitestge-
hend als extensive Griinfliche umgewandelt.

Abbildung 12 Luftbild Griinzug Nord Ost mit Konversionsfléiche Spinelli, LSG Au und angrenzenden Kleingartenanla-
gen, o.J., Quelle: Stadt Mannheim

Wahrend das Kleingartenwesen in bisherigen Gartenschauen eher auf die Darstellung
der einzelnen Verbande mit klassischen Ausstellungsgarten begrenzt war, besteht in
Mannheim mit dieser StadtentwicklungsmaRnahme die einzigartige Chance, acht Klein-
gartenanlagen in einen Kleingartenpark, inmitten eines stadtischen Griinzuges zu integ-
rieren.

Die dem Bundesgartenschaugeldande angrenzenden Vereine haben zudem die Aussicht
ihre Anlagen zu sanieren und die Chance unterschiedliche nachhaltige Nutzungskon-
zepte mit flexiblen ParzellengrofRen als Pilotprojekte umzusetzen.
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I

Ubersichtsplan Mannheim Kleingartenvereine

Planungsinhalt:
Kleingartenanlagen im Bereich der Frischluftkorridore

Objektnummer: Malstab: 1:5000

STADTMANNHEIM®

Fachbereich Griinflachen und Umwelt
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Abbildung 13 Kleingartenanlagen als Bestandteil von Griinziigen, 2016, Quelle: eigene Darstellung/ Stadt Mannheim
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4.2.2 Planungsrechtliche Sicherung

Kleingartenanlagen sind nur lber einen rechtsverbindlichen Bebauungsplan als Dauer-
kleingarten festgesetzt.

¢ f“ Aufgrund dessen wurden alle 25
Kleingartenanlagen planungsrecht-
lich geprift und festgestellt, dass
alle im aktuellen Flachennutzungs-
plan 2015/20 dargestellt sind, aber
nur fir finf Anlagen in ihrer Ge-
samtheit und fiir vier Anlagen in Tei-
len, ein rechtskraftiger Bebauungs-
plan besteht (s. Anhang Tab. 8).

Abbildung 14 Auszug aus dem FNP 2015/20 mit den KLA Kirchwald und Staudenweg, 2015, Quelle: Stadt Mannheim

Um die Kleingartenanlagen mit den Erfordernissen des Stadtebaus und ihrer hohen 6ko-
logischen Funktion in Einklang zu bringen, sind sie im stadtischen Nutzungsgefliige mog-
lichst Gber Festsetzungen abzusichern.

4.2.3 Kleingartenentwicklungs- und Bedarfsplanung

Die Stadt Mannheim hat den Planungsschwerpunkt bisher darauf gerichtet, die beste-
henden, im Stadtgebiet gut verteilten Kleingartenanlagen in ihrer Infrastruktur zu si-
chern. Derzeit sind der Stadtverwaltung keine Erweiterungs- oder Neugriindungsabsich-
ten bekannt.

In Mannheim besteht eine grolRe Begeisterung und Nachfrage an Kleingarten. Dies zeigt
sich an der hohen Kleingartendichte von 2 Garten pro 100 Einwohnern und der Konkur-
renz von acht Personen um einen freien Garten (vgl. Kapitel 4.4.3). Bei der Einzelfallbe-
trachtung wird deutlich, dass es allerdings nur in vier Vereinen (Mannheim Sid, Sandh-
ofen, Sellweide und Neckarstadt) groBere Wartelisten von 20-50 Personen gibt, bei de-
nen primdr Uber mogliche Erweiterungen nachzudenken ist.

Mit der Entwicklung von 500ha Konversionsflachen, der ehemaligen amerikanischen Mi-
litdrgebiete, soll Wohnraum fiir 10.000 Menschen geschaffen werden. In den bisherigen
stadtebaulichen Entwirfen und Bebauungspldanen sind zwar Griinflachen fiir z.B. Urban
Gardening vorgesehen, aber keine Ausweisungen fiir Dauerkleingarten. Um die Klein-
gartendichte in Mannheim auch in Zukunft zu gewéhrleisten, miissten 200 neue Klein-
gartenparzellen entwickelt werden.

Bei durchschnittlich 219 Parzellen pro Kleingartenverein wiirde dies einer neuen Klein-
gartenanlage von ca. 10 ha entsprechen. Demzufolge sind stadtplanerische Untersu-
chungen notwendig, in wie weit, insbesondere bei geplanten Geschosswohnungsbau-
siedlungen, Dauerkleingartenflachen vorgesehen werden kénnen.

26



Bestandsanalyse der aktuellen Situation des Mannheimer Kleingartenwesens

4.2.4 GroRe, Ausstattung, Ver- und Entsorgung

Flr die kleingdrtnerische Nutzung von Liegenschaften ist eine funktionale ErschlieBung
die wesentliche Voraussetzung. In der empirischen Erhebung wurde deutlich, dass
mehrheitlich ein Wasseranschluss (78%) in den Gemeinschaftsflachen und Einzelgarten
vorhanden ist.

Eine Abwasserentsorgung in den Einzelgdrten ist fir eine kleingartnerische Nutzung
nicht vorgesehen und wurde von keinem Verein angegeben. Ausgenommen sind Ge-
meinschaftssanitdranlagen und Vereinshauser, fiir die in 17% der Anlagen ein Kanalisa-
tionsanschluss und in 22% Gruben bestehen.

Ver- und Entsorgungseinrichtungen

; 22%
Keine 1 °

=
X

l

) . 56%
Solarstrom/Windenergie 11% °

KanalisationsanschluR 0%

17%

Grube 6%

[

22%

Stromanschluf 11%

|

39%

78%

WasseranschluR 789

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

B Ver- und Entsorgung in Einzelgarten, Mehrfachnennungen moglich

B Gemeinschaftliche Ver- und Entsorgungseinrichtungen, Mehrachnennungen maglich

Abbildung 15 Ver- und Entsorgungseinrichtungen in Einzelgdrten und Gemeinschaftseinrichtungen

Ohne die These belegen zu kénnen, vermutet der Verfasser, dass Wasser nicht nur als
GielRwasser verwendet wird und in den Lauben teilweise in Eigeninitiative auch Wasser-
und Strom verlegt wurde, um dadurch Spiilbecken zu betreiben. Da jedoch keine abwas-
sersammelnden Einrichtungen in den Lauben bestehen, ist der wasserrechtliche ein-
wandfreie Umgang mit Abwasser nicht eindeutig geklart und aus Umweltschutzaspek-
ten unbefriedigend, so dass hier Handlungsbedarf besteht.

22% der Vereine sind mit der Erschliefung beziiglich Strom, Abwasser, Zuwegung, Stell-
platze und Wege unzufrieden (s. Anhang, Abb. 41). Wahrend die Strom- und Abwasser-
versorgung in der Parzelle einer einfachen Ausstattung entgegensteht und die Stell-
platze im folgenden Kapitel behandelt werden, gilt es insbesondere fiir die in der stad-
tischen Unterhaltung liegenden Hauptwege weiterhin Sanierungen durchzufihren.
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Die Gemeinschaftsflaichen sind nach dem Bundeskleingartengesetz ein wesentliches
Merkmal einer Kleingartenanlage und machen in Mannheim ca. 15% der Gesamtflache
aus. Hierbei sind besonders die Spielplatze und Sitzplatze zu nennen, welche die Famili-
enfreundlichkeit der Anlagen unterstreichen, sowie die Vereinshauser als wichtigen An-
laufpunkt und Ort vieler Aktivitaten.

Arten der Gemeinschaftseinrichtungen

zentrale Kompostieranlage I 11%

Schnittgutplatz G 23%

Beriebshof GGG 39%
Gemeinschaftshacksler IIEEEEEEGEGEGEGNNNNNNN 44%
Toilettenanlage GGG 50%
gemeinschaftliche Grinflachen I 56%
Festplatz I 61%

PKW Stellplitze I 56%

Banke, Sitzplatze I 78%
Vereinshaus I /8%

Spielplatz I 89%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Arten der Gemeinschaftseinrichtungen in %, Mehrfachnennungen moglich

Abbildung 16 Gemeinschaftsanlagen

4.2.5 PKW-Stellplatze, Verkehrliche Anbindung

Angesichts der Bedeutung des Autos als Fortbewegungs- und Transportmittel ist die Or-
ganisation des ruhenden Verkehrs wichtig.

Die Stadt Mannheim gibt hierbei keine Richtgroen fiir Stellplatze vor, da die Anzahl von
der unmittelbaren Wohnungsnahe und bestehender 6ffentlicher Parkplatze abhangt.

Der Deutsche Stadtetag empfiehlt 1 Stellplatz fiir 3 Garten. In Stadten mit 100.000 bis
500.000 Einwohnern liegt der Bundesdurchschnitt bei 0,34 Stellplatzen je Garten (vgl.
BMVBS, 2008, S. 34). Dieser Wert kann nur bei etwa 35% der Anlagen in Mannheim er-
fallt werden (vgl. Tab. 6 im Anhang). Im Durchschnitt stehen 0,20 Stellplatze je Garten
zur Verfiigung, dies entspricht 1 Stellplatz fiir 5 Garten.

Deutlich werden diese Auswirkungen in den Sommermonaten, wenn die Umgebung und
die Seitenstreifen der ZubringerstraBen zugeparkt sind. Trotz der Tatsache, dass sich nie
alle Kleingartenpachter gleichzeitig in der Anlage aufhalten und viele Pachter und Besu-
cher erfahrungsgemall mit dem Fahrrad kommen oder den 6ffentlichen Nahverkehr
nutzen, bedarf es einer nachhaltigen Losung der Stellplatzproblematik.
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Die bevorzugte Befestigungsart ist der wasserdurchldssige und umweltschonende
Schotter/Splitt Belag, wodurch auch die in §3 Abs. 1 BKleinG geforderten Umwelt- und
Naturschutzbelange beriicksichtigt werden.

Befestigung Stellplatze, Hauptwege und Nebenwege

0% 61%
Nebenwege 0% ’

= 11%
39%

. 6%
Hauptwege [l 6%

b 6%

- 56%

61%

I 22%

Stellpldtze FR T 11%
e 6%
EE— 28%

33%
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B unbefestigt/Rasen Schotter/Splitt  m Rasengitter ~ m Pflaster  m Asphalt/Beton

Abbildung 17 Befestigungsarten der Stellpldtze und Wege

Alle Kleingartenanlagen sind sehr gut an
das offentliche StraBennetz und den 6f- Entfernungen zur nachsten
fentlichen Nahverkehr angeschlossen. Die Haltestelle des OPNV
nachsten Haltestellen befinden sich bei der
Halfte der Anlagen in bis zu 200m Entfer-
nung und sind damit fuBlaufig gut erreich-
bar. Der Bundesdurchschnitt liegt bei 500m
(vgl. BMVBS, 2008, S. 33).

. " = <100m = 100-200m = 200-500m >500m
Abbildung 18 Entfernung Haltestelle OPNV

4.2.6 Offentlicher Zugang, Vandalismus und Kriminalitit

Die 6ffentliche Zuganglichkeit der Kleingartenanlage ist entscheidend fir die 6ffentliche
Wahrnehmung und Naherholung. Alle Kleingartenanlagen sind o6ffentlich zuganglich
(vgl. Abb. 19; 0% nicht zuganglich) und werden mehrheitlich auch von Besuchern und
Aullenstehenden genutzt. Die Nutzungsintensitat hangt neben der Lage zur Wohnbe-
bauung auch von deren Durchwegungsmoglichkeit ab. Diesbezlglich sind jedoch nur
22% der Anlagen in das offentliche Geh- und Radwegenetz eingebunden, so dass weitere
Vernetzungen anzustreben sind.
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Im Gegensatz zu 6ffentlichen Parkanlagen handelt es sich bei den Kleingartenanlagen
um eine hybride Mischform von 6ffentlichen und privaten Raumen, so dass die Zugang-
lichkeit abhingig von vereinsinternen Offnungszeiten ist. 72% der Kleingartenanlagen
werden abends geschlossen. Dies ist neben den Vorgaben der Kleingartenordnung auch
dem Sicherheitsbediirfnis und der hohen Vandalismus- und Kriminalitatsrate geschul-
det. So wurde in den letzten 5 Jahren in 89% der Anlagen eingebrochen und zu 78% auch
mit mutwilliger Beschadigung und Zerstoérung.

Zuganglichkeit der Kleingartenanlage,
Mehrfachnennungen moglich

Einzelne Wege sind als 6ffentliche Wege in das _ 229%
stddtische Geh- und Radwegenetz eingebunden f

Die Kleingartenanlage wird abends abgeschlossen 72%

Die Kleingartenanlage ist 6ffentlich zugéanglich und 6%

wird auch von AuRenstehenden genutzt ?

Die Kleingartenanlage ist 6ffentlich zuganglich, wird

aber Uberwiegend von den Kleingartnern und deren
Besucher genutzt

56%

Die Kleingartenanlage ist nicht 6ffentlich zuganglich

0,
und immer abgeschlossen 0%
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B Zuganglichkeit der Kleingartenanlage, Mehrfachnennungen maglich

Abbildung 19 Zugdnglichkeit der Kleingartenanlage

4.3  Okologie und Kleingartenwesen in Mannheim

4.3.1 Umweltbewusstsein der Kleingartenvereine

Der Umwelt- und Naturschutz in den Kleingartenanlagen ist eng mit der Gestaltung der
Gemeinschaftsflaichen und der 6kologischen Bewirtschaftung der Einzelgarten verbun-
den. Demnach gilt es in den Vereinen eine Vorbildfunktion auf den Gemeinschaftsfla-
chen auszuiiben und das Umweltbewusstsein der Kleingartnerinnen zu fordern.

In allen Vereinen wird hierzu die monatliche Fachzeitschrift ,Haus und Garten“ des Lan-
desverbandes verteilt, mit vielfaltigen Tipps und Ratschldgen auch zum naturnahen
Gartnern. Die Kleingartenordnung ist ebenfalls ein wichtiges Instrument mit Regelungen
der 6kologischen Bewirtschaftung, deren Einhaltung von 94% der Vorstande Uberprift
wird. Eine Gartenfachberatung wird in 72% und Informationsveranstaltungen zur um-
weltgerechten Gartenarbeit in 33% der Vereine angeboten.
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Aber auch durch ganz konkrete MalRnahmen werden auf den Gemeinschaftsflachen der
Vereine das 6kologische Bewusstsein gefordert. Sei es durch das Anlegen von Biotopen
und der Sammlung von Regenwasser oder durch Schaukéasten und 6kologische Muster-
garten.

Arten der Forderung des Natur- und UmweltbewuRtseins
durch den Verein

okologische Mustergarten 1l 6%
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Uberpriifung Kleingartenordnung I 94%

Verteilung Fachzeitschriften I 100%
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B Forderung des Natur- und UmweltbewuRtseins durch den Verein, Mehrfachnennungen maglich

Abbildung 20 Férderung des Natur- und Umweltbewusstseins

In der Detailbetrachtung wird die Vielfalt der Biotoptypen auf den Gemeinschaftsflachen
deutlich, in der die Obstbaume, Nistkasten und Wiesen am haufigsten genannt werden.

Die Untersuchung zeigt, dass in den Kleingartenvereinen nicht nur das Umweltbewusst-
sein theoretisch geférdert, sondern auch sehr vielfaltig praktisch umgesetzt wird.

Biotoptypen auf Gemeinschaftsflachen,
Mehrfachnennungen moglich

keine Biotoptypen mmmmE 6%
Regenwurmzuchtanlage mmm 6%
Lesesteinhaufen . 6%
Teich o 11%
Natursteinmauer IEEEEE———— 17%
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Abbildung 21 Biotoptypen auf Gemeinschaftsflidchen
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Abbildung 22 Obstbaumlehrpfad und Insektenhotel mit extensiver Griinfldche, o.J., Foto Konowalczyk

Insbesondere die Insektenhotels erfreuen sich zunehmend groRRer Beliebtheit. Um den
Insekten aber auch ,Vollpension” anzubieten, ist auf ein Nahrungsangebot durch exten-
sive Wiesenflachen zu achten.

Der Verfasser hat ebenfalls den Eindruck, dass in vielen Kleingartenanlagen das 6kologi-
sche Bewusstsein gestiegen ist, sich aber auch einem ansteigenden Trend von monoto-
nen Freizeitgarten weiterhin behaupten muss, welcher sich durch grolRe Rasenflachen-
anteile mit Swimmingpools, Trampoline und festen Grillstationen duRert.

Wahrend die AulRenhecken aus Immissionsschutz- und Pflegegriinden eher hoch sind,
sollten innerhalb der Anlagen die Hecken niedrig sein und keine Zaune bestehen, wel-
ches nurin 22% der Anlagen umgesetzt ist. Die parkdhnliche Offenheit gewahrt Einsicht
in die Garten und ermoglicht ein durchgangiges Biotopverbundsystem, insbesondere fiir
kleine Saugetiere.

Abbildung 23 KGA Heckweg, o.J., Foto: Konowalczyk
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4.3.2 Umweltbelastungen und Altlasten

Kleingartenanlagen leisten einen wichtigen Beitrag zur Stadtokologie. 61% der Vereine
empfinden aber auch selbst negativen Umweltbelastungen ausgesetzt zu sein, am hau-
figsten durch StralRenverkehr- und Bahnlarm.

Wahrend infrastrukturelle Emissionen, sofern sie im gesetzeskonformen Normbereich
liegen, nur langfristig bis kaum behoben werden kdnnen, sollten in Anlagen mit eventu-
ellen Altlastenproblematiken Bodenuntersuchungen durchgefiihrt werden.

Umweltbelastungen von Kleingartenanlagen aus Sicht der
Vereine
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Bodenbelastungen [ 6%
Sonstiges (Hochleitungsmasten,... I 11%
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nein, keine Beeinflussung I 39%
StraRenverkehrslarm I 44%
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B Empfinden von negativen Umwelteinfliissen, Mehrfachnennungen maglich

Abbildung 24 Empfinden von negativen Umwelteinfliissen

4.4 Soziale Bedeutung des Kleingartenwesens in Mannheim

4.4.1 Altersstruktur und gesellschaftliche Zusammensetzung

Die Kleingartnerinnen in Mannheim haben ein Durchschnittsalter von 54 Jahren, wobei
in 61% der Vereine das Durchschnittsalter zwischen 55 und 60 Jahren liegt. Damit wird
diese Personengruppe in den nachsten 10-15 Jahren ihre Gemeinschaftsaufgaben und
Kleingarten nur noch eingeschrankt oder nicht mehr fihren wollen oder kénnen.

Die Bevolkerung der Stadt Mannheim wird bis 2033 um 0,79 % (2.428 Personen) leicht
ansteigen. Ausschlaggebend fiir das Wachstum sind die AuBenzuziige, die den negativen
Saldo aus Geburtenzahl, Sterbefallen und AuRenfortziige ausgleichen (vgl. Stadt Mann-
heim, 2013, S. 50ff). In der folgenden Tabelle wird deutlich, dass insbesondere die Al-
tersgruppe ab 65 Jahre sehr stark ansteigt, im Verhaltnis zu den 25 bis 65-jahrigen, die
fast stagniert.
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Tabelle 1 Entwicklung ausgewdhlter Altersgruppen in der Stadt Mannheim von 2012 bis 2033, Quelle: Stadt Mann-
heim, eigene Darstellung

Altersgruppe m Differenz in %

18-25 Jahre -2.239 -7,65
25-30 Jahre +73 +0,30
30-65 Jahre +225 +0,15
65-80 Jahre +3.818 +8,99
80 Jahre und alter +1.455 +9,43

Trotz des geringen Bevolkerungswachstums stellt die Familie mit Kindern unter 16 Jah-
ren, mit einer Quote von 67%, die grofSte Bevolkerungsgruppe in den Kleingartenanla-
gen. Danach folgen Menschen mit Migrationshintergrund (56%) und die Gber 60-jahri-
gen (50%).

Die kleinsten Bevolkerungsgruppen in den Kleingartenvereinen sind die Einzelpersonen
und Paare sowie die 18 bis 40-jahrigen. Griinde daflir kdnnten in der zeitlichen Belastung
oder notwendigen Voraussetzung von mindestens zwei engagierten Personen fir die
Gartenbewirtschaftung liegen, so dass fiir diese Zielgruppe in den Kleingartenanlagen
spezielle Gartenformen fehlen.

GroRte Bevolkerungsgruppe im Verein,
Mehrfachnennungen moglich

Arbeitslose = 0%
18-40 Jahre = 0%
Einzelpersonen/Paare 0%

Erwerbstdtige I 23%

Rentnerlnnen IEEEEEEENNNN——— 33%
40-60 Jahre IS 39%

Uber 60 Jahre IS 50%

Menschen mit Migrationshintergrund I 56%
Familien I 67%
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B GroRte Bevolkerungsgruppe im Verein, Mehrfachnennungen méglich

Abbildung 25 GréfSste Bevilkerungsgruppe im Verein

Die Familien sind es auch, die sich in den letzten 5 Jahren als die grofSte Nachfragegruppe
(89%), nach einem Kleingarten etabliert haben, gefolgt von den Menschen mit Migrati-
onshintergrund (67%) (vgl. Abb. 26).

Die geringe Nachfrage der Arbeitslosen nach einem Garten kénnte moglicherweise an
der durchschnittlichen Ablésesumme von 4.237,50 € liegen. Hier sind Konzepte zu ent-
wickeln, um auch Haushalten mit geringem Budget die Bewirtschaftung eines Kleingar-
tens zu ermoglichen.
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Nachfrage von Bevolkerungsgruppen nach Kleingarten aus
Sicht der Vereine
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M Bevolkerungsgruppe die in den letzten 5 Jahren verstarkt nach einem Kleingarten nachfragt,
Mehrfachnennungen moglich

Abbildung 26 Nachfrage von Bevélkerungsgruppen nach Kleingdrten

Aufgrund des hohen Durchschnittsalters und der aktuellen Zunahme an jungen Familien
und Migranten befindet sich das Kleingartenwesen in Mannheim in einem umfangrei-
chen Generationswechsel, der sich moglicherweise noch beschleunigen wird aufgrund
der begrenzten Bewirtschaftungsmoglichkeiten im Alter.

In der Stadt Mannheim haben 43,6% der Einwohner einen Migrationshintergrund (vgl.
www.mannheim.de/stadt-gestalten/kommunale-statistikstelle). In den Mannheimer
Kleingartenanlagen sind allein schon die Familien mit Migrationshintergrund im Durch-
schnitt mit 40% vertreten, so dass sich die Mannheimer Gesellschaftsstruktur auch in
den Kleingartenvereinen wiederspiegelt. Die Verteilung ist jedoch sehr unterschiedlich
und die Quote variiert von 0-95% in den einzelnen Vereinen, je nach Stadtteil (vgl. An-
hang Abb. 51).

4.4.2 Situation der Vorstande

Der Betrieb und die Verwaltung der Kleingartenanlage ist das zentrale Tatigkeitsfeld der
Vereinsvorsitzenden. Inzwischen sind jedoch zusatzliche Aufgaben mit besonderen
Kenntnissen und F3higkeiten hinzugekommen, wie die Offentlichkeitsarbeit und In-
tegration von Migranten, welche in Zukunft verstarkt an Stellenwert gewinnen wird.

Durchschnittlich wendet ein Vereinsvorsitzender 435 Stunden im Jahr fiir die ehrenamt-
liche Vereinsfunktion auf. Dabei variieren die Angaben der einzelnen Vorsitzenden stark
zwischen 30 bis 1.100 Stunden im Jahr. Tendenziell besteht bei mitgliedsstarken Verei-
nen ein hoherer Stundenaufwand als bei Vereinen unter 200 Mitgliedern (vgl. Anhang
Abb. 33).

Bei diesem zeitlich intensiven und komplexen Aufgabenfeld der Vorsitzenden verwun-
dert es nicht, dass ein abnehmendes Interesse am Ehrenamt festzustellen ist und 75%
der Vereine generell Schwierigkeiten bei der Besetzung der ehrenamtlichen Vereins-
funktionen haben. 17 % sehen dies nur flr bestimmte Funktionen, wie Vorsitz, Kassierer,
Schriftfliihrer und Fachberater und lediglich bei 6% der Vereine gibt es keine Nachwuchs-
schwierigkeiten.
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Diese letztendlich existenzielle Gefahrdung signalisiert einen deutlichen Handlungsbe-
darf zur vermehrten Unterstiitzung, Anerkennung und Information zum Umgang mit der
Situation.

Bei der Zusammensetzung der Vorstandschaft fallt auf, dass nur in 35% der Vereine Mig-
rantlnnen im Vorstand mitarbeiten, obwohl diese eine der groRten Bevolkerungs- und
Nachfragegruppe darstellen. Demnach spiegelt sich der Mitgliedertrend und der stadti-
sche Migrantenanteil noch nicht in der Vorstandschaft der Kleingartenvereine wider. In
Anbetracht der Nachwuchsschwierigkeiten, dem Generationswechsel und den steigen-
den Herausforderungen in der Integrationsarbeit, gilt es zuklinftig verstarkt ein Vielfalts-
management in der Vorstandschaft zu etablieren. Hierbei sind zum einen Hemmungen
der Migranten abzubauen, als auch ihnen Chancengleichheiten einzuraumen.

4.4.3 Belegung, Fluktuation und Gemeinschaftsleben

Die Neuvergabe und Steuerung der Belegung ist eine wichtige Vereinsaufgabe. Durch-
schnittlich werden neun Garten pro Anlage im Jahr aufgegeben, wobei die Spannweite
von 1-45 Garten je Anlagengrofie reicht.

Auf die Frage nach den Griinden zur Aufgabe eines Kleingartens haben alle Vereine das
Alter als Hauptursache genannt, gefolgt von Wegziigen mit 57% und Tod mit 17%. Nur
in 6 % der Vereine waren Konflikte und Kosten die Ursache fiir die Aufgabe eines Gar-
tens. Die Pachter wollen demnach ihre Kleingarten auf Dauer bewirtschaften und nut-
zen, welches sich auch im hohen Altersdurchschnitt widerspiegelt. Auf diese Weise kon-
nen langjahrige stabile Gemeinschaften entstehen.

Unter den befragten 18 Vereinen mit 4.056 Garten sind derzeit 30 Garten temporar
nicht verpachtet, die sich auf nur 8 Vereine verteilen. Durchschnittlich sind 1,6 Garten
pro Kleingartenanlage nicht verpachtet (Spannweite von 0-7 Garten je Anlage). Hochge-
rechnet auf alle 25 Anlagen ergeben sich derzeit knapp 42 freie Garten in Mannheim.

72% der Vereine steuern die Belegung tber eine Warteliste mit insgesamt 171 Bewer-
bern in 18 Anlagen (Durchschnitt: 13,5 pro Anlage). Hochgerechnet stehen den 42 Leer-
standen demzufolge 337,5 Bewerber entgegen, d.h. es gibt gesamtstadtisch auf einen
freien Garten acht Bewerber, so dass die Nachfrage wesentlich héher als das Angebot
ist.

Gesamtstadtisch gibt es in Mannheim keine Leerstandsproblematik.

Bei der vereinsinternen Belegungssteuerung werden in 44% der Vereine Familien mit
Kindern bevorzugt bericksichtigt, um moglichst junge Menschen fiir Kleingarten zu ge-
winnen.

Das hohe Interesse der jungen Familien ist positiv zu werten, in wie weit sie sich aber
ebenfalls langfristig an einen Garten binden und damit die bisherige Stabilitdt der Ge-
meinschaft erhalten bleibt, wird sich in Zukunft zeigen.
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Ein Indikator fir die sich bereits verdanderte Situation ist die mehrheitliche Aussage, dass
die Beteiligung der Mitglieder an den Gemeinschaftsleistungen friiher gut, sich aber in
den letzten funf Jahren verschlechtert hat.

Daraus ist abzuleiten, dass zum einen die dlteren Pachter sich nicht mehr mit der Inten-
sitat wie friiher einbringen kdnnen und die in den letzten 5 Jahren wachsende Bevélke-
rungsgruppe der Familien und Migranten dieses Delta nicht kompensieren und sich eher
weniger in der Gemeinschaft und im Ehrenamt engagieren und langfristig binden wollen
oder evtl. berufsbedingt konnen. Allerdings sind auch 30% der Vereine der Ansicht, dass
die Beteiligung schon immer schwierig war und leider nicht besser geworden ist. Immer-
hin ist die Beteiligung in 18% der Vereine nach wie vor gut und hat sich in 6% sogar
verbessert.

Entwicklung der Beteiligung an gemeinschaftlichen
Aktivitaten in den letzten 5 jahren

Abbildung 27 Entwicklung der Beteiligung von gemeinschaftlichen Aktivitédten

Letztendlich geben 58% der Vereine geben an, dass zumindest liber die Halfte ihrer Mit-
glieder an Gemeinschaftsarbeiten teilnehmen (vgl. Anhang Abb. 59). Die Anzahl der zu
leistenden Gemeinschaftsstunden liegt (iberwiegend bei weniger als 10 Stunden im Jahr.
Mitglieder, die sich nicht beteiligen, missen in fast allen Vereinen (94%) einen Ersatzbe-
trag von durchschnittlich 16,6 €/Stunde zahlen, wobei eine groRe Spannweite von 8-50
€ fir die zu leistende Stunde liegt oder teilweise als Jahresbetrag gilt. Bei einem weiter-
hin nachlassenden Engagement ware eine Fremdvergabe der Pflegeleistungen in Erwa-
gung zu ziehen.

Die Gemeinsamkeit in einem Verein bezieht sich jedoch nicht nur aufs Arbeiten, sondern
zu einer Gemeinschaft gehort auch das gemeinsame Feiern, welches in fast allen (89%)
Kleingartenvereinen stattfindet, um das Gemeinschaftsgefiihl untereinander zu festi-
gen.
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Uber Dreiviertel der Vorsitzenden beméngeln jedoch die geringe Teilnahme am Vereins-
leben, die geringe Beteiligung an gemeinschaftlichen Aktionen und ein sich Ausgrenzen
von Vereinsmitgliedern. Dies macht deutlich, dass ein GroR3teil der Mitglieder eher einen
Rickzugsraum im Griinen als die Vereinstatigkeit suchen. Vielleicht sind auch neue Ver-
anstaltungskonzepte notwendig?

Aber auch die VerstolRe gegen die Kleingartenordnung, die schlechte Zahlungsmoral und
bei ca. einem Drittel der Vereine die Sprachprobleme, Beldstigungen durch Feuer und
Grillen, das nicht Einhalten von Ruhezeiten und die Stérung des Vereinsfriedens durch
Streitereien mit Nachbarn oder dem Vorstand werden als Probleme genannt. 22% be-
mangeln, dass Pachter ,beim Feiern Gber die Strange schlagen”.

Hierbei kommt zum Ausdruck, dass die Kleingarten heute eine starkere Freizeitfunktion
haben als in der Nachkriegszeit, wo der Anbau von Lebensmittel vorrangig war.

22% der Vereine bringen die Probleme mit besonderen Personengruppen, hauptsach-
lich Migranten in Verbindung. Wahrend sich einige Probleme sicherlich durch persénli-
che Gesprache losen lassen, gilt es zuklinftig Losungen zu finden, um die Atmosphare in
den Kleingartenanlagen nicht nachhaltig zu stéren, denn das gemeinsame Hobby Garten
sollte die Menschen verbinden.

Probleme mit Pachtern, Mehrfachnennungen moglich

nein keine Probleme [l 6%

"schlagen beim Feiern oft tiber die Strenge” NG 22%

stéren den Vereinsfrieden durch Streitereien mit
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I 28%
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schlechte Zahlungsmoral [N 44%
grenzensich aus |GG 6%
Beteiligung bei gemeinschaftlichen Aktionen ist I 6%
gering ?

VerstéRe gegen die Kleingartenordnung [N 67%
geringe Teilnahme am Vereinsleben | 78%
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B Probleme mit Pachtern, Mehrfachnennungen maoglich

Abbildung 28 Probleme mit Pdchtern

38



Bestandsanalyse der aktuellen Situation des Mannheimer Kleingartenwesens

4.4.4 Offentlichkeitsarbeit

Die 6ffentliche Wahrnehmung der Kleingartenanlagen ist von deren Offnung fiir die
Nachbarschaften und sozialen Einrichtungen abhingig, verbunden mit einer aktiven Of-
fentlichkeitsarbeit zur Gewinnung neuer Interessierter.

Dieses Engagement wird jedoch nur in 22% der Vereine durch z.B. Kontakte zu Schulen,
Kindergarten und einem Wohneigentums-Verband gepflegt und ist dementsprechend
vom personlichen Engagement Einzelner abhangig.

Weniger als die Halfte (41%) der Vereine unternehmen gezielte Aktivitdten zur Einbezie-
hung neuer Mitglieder ins Vereinsleben. Dabei wurden hauptsachlich gesellige Feste,
Schulungen und Veranstaltungen genannt.

Das Betreiben einer eigenen Homepage, um eine breite Offentlichkeit anzusprechen
und damit Interessierte Uber den Verein und seine Aktivitdten zu informieren, wird nur
von der Halfte der Kleingartenvereine genutzt.

Scheinbar ist die aktive Offnung, Werbung und Internetpriasenz mit dem damit verbun-
denen Aufwand fiir eine Vielzahl der Vereine nicht notwendig, da die Nachfrage hoch
genug ist oder die Vereine hierbei Gberfordert sind.

4,45 Kosten

Um den sozialen Charakter des Kleingartenwesens zu erhalten, sind geringe Kosten fir
die Anschaffung und Bewirtschaftung von besonderer Bedeutung.

Die einmalige Ablésesumme zur Ubernahme eines Gartens mit einer Laube wird nach
festgesetzten Wertermittlungsrichtlinien von den Vereinsvorstanden berechnet und be-
tragt im Durchschnitt 4.237,50 € mit einer Spannweite von 1.800 bis 9.000 €.

Nur ca. 28% der Vorsitzenden sind der Auffassung, dass sich die Ablésesumme in den
letzten Jahren aufgrund der hoheren Abschreibungen und veranderter Wertermitt-
lungsrichtlinien seitens des Kleingartenlandesverbands verringert hat.

Bedeutsam sind auch die laufenden Pachtkosten von derzeit 0,20€/m2/Jahr, welche von
94% der Vereine als angemessen gesehen werden. Bei einem durchschnittlichen Garten
von 366m2 betragt die jahrlich Pacht 73,20€.

4.5 Zusammenarbeit mit der Stadtverwaltung

Die Uberwiegende Mehrheit (89%) der Vereine wiinschen sich mehr Unterstiitzung
durch die Stadtverwaltung.

Allen voran bei der Sanierung der Kleingartenanlagen, was deutlich macht, dass die al-
teren Anlagen einen hohen Unterhaltungs- und Sanierungsaufwand verursachen, mit
dessen Bewadltigung die Vereine zunehmend Uberlastet sind.

Bedingt auch durch alter werdende Pachter und ein nachlassendes Engagement der Ge-
meinschaftsarbeiten innerhalb der Mitgliedschaft.
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Mit der Unterhaltung der Infrastruktur ist auch die Gewahrleistung der Verkehrssicher-
heit verbunden, insbesondere der 6ffentlich zuganglichen Spielplatze, deren Kontroll-
und Instandhaltungsaufwand weiter ansteigt. Genauso wie die Gemeinschaftsanlagen
und das Rahmengriin, bei deren Pflege ebenfalls liber ein Drittel der Vereine Unterstuit-
zung wiinschen.

Neben den betrieblichen Aufgaben sind es auch verwaltungs- und ordnungsrechtliche
Themen, bei denen die Vorstande teilweise tUberfordert sind. Bei ihren ureigenen gart-
nerischen Themen wie der Fachberatung besteht kaum Unterstiitzungsbedarf.

Um den vielfdltigen Aufgaben der Vereine auch nachhaltig gewachsen zu sein, bedarf es
gemeinsamer Anstrengungen der Stadtverwaltung zusammen mit den Vereinen und an-
deren Akteuren.

Wunsch nach mehr Unterstitzung durch die
Stadtverwaltung, Mehrfachnennungen maoglich
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B Wunsch nach mehr Unterstiitzung durch die Stadtverwaltung, Mehrfachnennungen maoglich

Abbildung 29 Wiinsche nach Unterstiitzung durch die Stadtverwaltung
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Wie sich die Vereinsvorsitzenden die Ausgestaltung zukilnftiger Kleingartenanlagen vor-
stellen, konnte mit der Frage, welche Elemente und Merkmalen einer neuen Anlage
ihnen wichtig sind, herausgefunden werden.

Im Hinblick auf eine gartnerische Bewirtschaftung und alter werdenden Pachtern ist al-
len Vorsitzenden ein Wasseranschluss in jeder Gartenparzelle und die Barrierefreiheit
der Anlage am wichtigsten (vgl. Abb. 30).

Trotz der dargestellten geringen Entfernungen zu den Kleingartenanlagen und guter
Nahverkehrsanbindungen sind fiir 94% der Vereine ausreichend Parkmoglichkeiten von
hoher Prioritdat und werden héher gewichtet als die Ndhe zum Wohnort.

Weiterhin werden die klassischen Infrastruktureinrichtungen wie Spielplatz, Vereins-
heim, Festplatz, Betriebshof und Gemeinschaftssanitaranlagen von lber der Halfte der
Vereine als wichtig eingestuft. Aber auch die Vorgabe und Einhaltung von Ruhezeiten,
sowie die Moglichkeit von Vereinsangeboten wie Feste und Gruppentreffen sind von
hoher Bedeutung.

Die Nennung der Abwasserentsorgung in jeder Gartenparzelle von 61% der Vorsitzen-
den ist unter 6kologischen Gesichtspunkten und zur Gewinnung von jungen Pachterfa-
milien verstandlich, andererseits unterlaufen Nutzungsintensivierungen die planungs-
rechtlichen Unterschiede von Kleingarten zu Freizeitgarten.

Eine 6kologische Ausrichtung und der Wunsch nach verschieden groRen Gartenparzel-
len, um den unterschiedlichen Bediirfnissen der potenziellen Pachter Rechnung zu tra-
gen, ist Gber der Halfte der Vereine wichtig.

Die Notwendigkeit auch spezielle Gemeinschaftsgarten einzurichten oder anzubieten
wird nur von einem Drittel der Vereine gesehen (Rang 15 von 19). Aufgrund der unge-
brochenen Nachfrage an klassischen Garten findet die Integration neuer Gartenformen
wie Seniorengarten, Urban Gardening oder Mehrgenerationengarten noch keine Mehr-
heit.

Wenn allerdings alteren alleinstehenden Pachtern moglichst langfristig die Moglichkei-
ten gegeben werden soll in der gewohnten Gemeinschaft aktiv zu bleiben, werden zu-
kiinftig auch individuelle Gartenlésungen mit z.B. Hochbeeten und mehrgenerativer Un-
terstlitzung gefunden werden miissen. Der Trend vieler junger Garteninteressierter
nach Vielfalt und gesunder Nahrungsproduktion, wie es im Urban Gardening zu be-
obachten ist, kann als Chance fiir das Kleingartenwesen verstanden werden, um auch
zuklnftig attraktiv zu bleiben.
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Abbildung 30 Wichtige Elemente einer neuen Kleingartenanlage
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Die jahrlich stattfindende Kleingartenpramierung der Stadt Mannheim wird von 88% der
Vereinsvorsitzenden fiir gut befunden. Als Verbesserungsvorschlage wurden ange-
merkt, dass zur Bewertung auch die Lage der Anlage und die gesellschaftliche Struktur
berlicksichtigt, sowie die Preisgelder erhoht werden sollten. Um die Vorschlage aufzu-
greifen, kdnnten beispielsweise Wettbewerbe unter einem bestimmten Motto durchge-
fuhrt werden.

Das Ansehen des Kleingartenwesens in der Bevolkerung wird als neutral bis grundsatz-
lich gut bewertet. Dieses positive Image sollte zukiinftig starker vermarktet werden.

Ansehen des Kleingartenwesens in der Bevolkerung aus
Sicht der Vereine

sehr schlecht
0%

sehr gut
gut
neutral
schlecht

M sehr schlecht

Abbildung 31 Ansehen des Kleingartenwesens

Am Ende des Fragebogens wurde den Vorsitzenden noch die Méglichkeit gegeben Pro-
jekte oder Ahnliches aufzuzeigen, worauf sie besonders stolz sind. In der Mehrheit wur-
den hierbei bauliche MaBnahmen zur Infrastruktur wie Vereinsheim, Fahrradabstell-
platz, Schul- und Lehrgarten, Seniorengarten, Wasserwerk, Spielplatzsanierung und La-
germoglichkeiten genannt. Aber auch Projekte zur 6kologischen Verbesserung wie die
Anlage von Biotopen, soziale Errungenschaften wie Feste, Unterstlitzung von Schulen
und Kindergarten, Bildung einer Frauengruppe, geduldige Gesprache fiihren und in einer
funktionierenden sozialen Gemeinschaft unterschiedlicher Nationalitdten zu leben.

Die vielfaltige Aufzahlung zeigt die gesamte Facette des Kleingartenwesens, deren ein-
zelne Projekte es wert sind sich gegenseitig vorzustellen und voneinander zu lernen.

Bei der Frage nach Ideen und Anregungen fiir das Mannheimer Kleingartenwesen haben
67% keine Angaben gemacht. Ein Drittel wiinschte sich z.B. regelmaRige Begehungen
und ein verbesserter Austausch, gemeinsame Ausfliige, Wasserpreise senken, bessere
Erreichbarkeit der Ansprechpartner bei der Stadt, regelmaRBige Gesprachsrunden mit
den Vereinen und generell mehr Unterstiitzung durch die Stadtverwaltung.
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5. Handlungsempfehlungen

Die Ergebnisse der theoretischen Abhandlung und Bestandsanalyse verdeutlichen die
wechselseitig bedingenden stadtebaulichen, 6kologischen und sozialen Funktionen der
Kleingartenanlagen. So sind die einzelnen MaBnahmen der folgenden Handlungsfelder,
in ihrer langfristigen Wirksamkeit, auch haufig als Querschnittsaufgaben zu betrachten
und bediirfen Kooperationen mit all denjenigen, die zum nachhaltigen Erfolg der Pro-
jekte beitragen kénnen.

Auf kommunaler Ebene kdnnen Unterstiitzungen im Schwerpunkt durch den Erhalt, Be-
trieb und der vertragsrechtlichen Sicherung bestehender Kleingartenanlagen erfolgen.
Aber auch durch Planungsbereitstellungen und Investitionen in neue Anlagen. Fir eine
in Zukunft nachhaltige Entwicklung des Kleingartenwesens bedarf es jedoch der Zusam-
menarbeit aller Akteure und Entscheidungstrager. Dies sind neben den Vereinen und
der Stadtverwaltung auch die Birgerschaft als Nutzergruppen, sowie soziale und kultu-
relle Einrichtungen. Demnach braucht es haufig interdisziplindare Arbeitsgruppen, um
netzwerkartige Strukturen und Blindnisse flr die einzelnen Projekte zu entwickeln.

5.1 Handlungsfeld: Stadtebauliche Entwicklung

Kleingartenentwicklung

o Sicherstellung einer angemessenen Ausstattung mit Kleingartenanlagen im Stadtge-
biet Gber Bebauungsplane.

e Integration der Kleingartenvereine als gleichberechtigte Partner bei der Stadtplanung
und allen wichtigen Entscheidungen, die das Kleingartenwesen betreffen.

e Erstellung eines Kleingartenentwicklungskonzeptes als planerischer Fachbeitrag fir
den Flachennutzungsplan. Darin enthalten sind Bedarfsplanungen, in Abstimmung
mit den Vereinen und Aussagen zu zukiinftigen stadtebaulichen Zielen.

e Standortprifung zur Ausweisung neuer Kleingartenanlagen im Zuge der Konversions-
entwicklung (Standortwerbung, Senkung der kommunalen Pflegekosten und Erho-
hung der Attraktivitat des Stadtquartiers).

e Bildung von Kleingartenparks durch Vernetzung von Kleingartenanlagen mit 6ffentli-
chen Flachen. Bei der Gestaltung der Aufenthalts- und Erlebnisrdume kann auch die
Stellplatzproblematik gelost werden.

e Entwicklung von Um- und Nachnutzungskonzepte bei Zunahme von Leerstanden (z.B.
zu Gemeinschaftsgarten oder Gemeinschaftsflachen).

e Sicherung der finanziellen und personellen Unterstiitzung seitens der Stadtverwal-
tung. Feste Gesprachszeiten zur besseren Erreichbarkeit einrichten.
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Infrastrukturelle ErschlieSung und kleingdrtnerische Nutzung

Kleingartenanlagen sind planungsrechtlich Griinanlagen und weiterhin mit einer ein-
fachen Ausstattung vorzuhalten.

Infrastrukturkonzepte erstellen (Parkplatzsituation, Barrierefreiheit, Wasserversor-
gung, Abwasserentsorgung)

Festlegung von Laubentypen garantieren Einhaltung gesetzlicher Vorgaben, bieten
Kostensicherheit und ein einheitliches Gesamtbild.

Offentliche Zugéanglichkeit erhalten; Attraktivierung der Anlage fiir die Besucher, bei
gleichzeitiger Respektierung der Privatsphare der Kleingartnerinnen.
Weiterentwicklung der 6ffentlich nutzbaren Gemeinschaftsflachen. Beispielhaft sind
Wegeleitsysteme in Form von Kleingartenwanderwegen oder Walking-Strecken in
Verbindungen mit ortlichen und Gberértlichen Rad- und Wanderwegen. Durch eine
hohere Frequentierung und sozialer Kontrolle kénnen auch Vandalismus- und Ein-
bruchsdelikte reduziert werden.

5.2 Handlungsfeld: Okologische Entwicklung

Okologische Potenziale weiterentwickeln

Naturnahes Gartnern und Biotopstrukturen auf den Gemeinschaftsflaichen erhalten
und férdern (innenliegende Zdune zurlickbauen).

Fachberatung und Umweltbildung zu 6kologischen Themen und gesunder Erndahrung
ausbauen.

Zusammenarbeit mit dem Umweltforum (Zusammenschluss der Umweltverbdnde)
intensivieren. Vortrage und gemeinsame Projekte zu naturnahen Musterkleingarten
oder Biotopen entwickeln, als Vorbild und Werbeobijekt fiir eine breite Offentlichkeit.
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen der Bauleitplanung zur 6kologischen Aufwertung
nutzen, insbesondere auf den Gemeinschaftsflachen oder in Leerstanden.
Extensivierung aufgegebener Parzellen als integrierte Elemente fiir den Arten- und
Biotopschutz.

Umweltbelastungen prifen.

Weiterentwicklung der Kleingartenwettbewerbe als Motivation fir das gemein-
schaftliche Engagement und 6kologische Bewusstsein, z.B. unter einem bestimmten
Motto (Mannheim summt —die Bienenfreundlichste Anlage Mannheims, Anlagen mit
besonderem sozialen Engagement oder Integrationsprojekten).
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5.3 Handlungsfeld: Soziale Entwicklung

Differenziertes Parzellenangebot entwickeln

Bereitstellung von:

flexiblen ParzellengroRen, um mit einem differenzierten Angebot auf den individuel-
len Bedarf des potenziellen Nutzerkreises einzugehen. Die Entwicklung der Aufgabe
von Garten aus Altersgriinden sollte gebremst werden, in dem kleinere Garten zur
Verflgung stehen, welche auch von jungen Menschen mit weniger Zeit interessant
sind. GroRRere Parzellen waren fiir Gemeinschaftsgarten oder GroRRfamilien geeignet.
kleineren, kostenglinstigen Garten auch ohne Laube (geringe Ablésesumme).
Mietgarten als Anreiz fiir eine glinstige Gartenlibernahme

flexibler Pachtdauer durch z.B. ,,Schnuppergarten” firr interessierte Neupachter, um
unter Anleitung und ohne feste Bindung auf Zeit gartnern zu kénnen (,,Schnupperwo-
chen”). In dieser Probezeit kann der Verein auch erkennen, ob der Pachter seinen
Verpflichtungen nachkommt (vgl. BDG, 2005, S. 46).

Pachtvertrage mit einer Institution oder mehreren Pachtern. Die Bewirtschaftung er-
folgt durch die gesamte Gruppe (z.B. Vereine, Studenten, Schulen, Kindergarten).
Gemeinschafts- und Generationengarten, wo junge Familien oder sozial schwache
Menschen, die keinen eigenen Garten pachten kénnen, z.B. dltere, alleinstehende
Kleingartenpachter bei der Gartenarbeit unterstiitzen und die Parzelle gemeinsam
bewirtschaften (Kinderbetreuung durch altere Pachter; Mitgliederbindung).
Sonder- und Themengdrten wie naturnahe Garten, Kinderlehrgarten, Begegnungs-
garten/Seniorengirten, barrierefreie Nutzgirten, Familiengérten, Okogérten, Well-
nessgarten, Therapiegarten, Tafelgarten, internationale Garten und Freizeitgarten.
Die Vorgaben der gartnerischen Nutzung gem. BKleinG sind bei allen Gartenarten zu
berlicksichtigen.

Férdermafinahmen entwickeln

Forderprogramme mit langfristig zinsglinstigen Krediten oder Ratenzahlungen fir
Haushalte mit geringem Einkommen (vgl. MUNLYV, 2009, S. 89)
Kooperationsprojekte initiieren, bei denen Wohlfahrtsverbande Kleingarten pachten
und an sozial Schwache weitergeben, die dann nur die Betriebskosten (ibernehmen.
Arbeitslosenprojekte einbinden und Arbeitsbeschaffungsmalnahmen anbieten zur
Bewirtschaftung der Gemeinschaftsflachen. Finanziert Gber die Stunden-Ersatzbe-
trage oder unentgeltliche Bereitstellung eines Gartens.

Férderung des Ehrenamts

Einfihrung moderner Computersoftware (Vereinsverwaltungsprogramme, Werter-
mittlungsprogramme) um v.a. junge computeraffine Pachter fur das Ehrenamt zu in-
teressieren.

Neue Pachter unterstiitzen (Paten bereitstellen), offene Gesprachsforen fiir Neuan-
kommlinge initiieren, gezielt und aktiv ins Vereinsleben einbeziehen, um diese fir die
konzeptionelle Vereinsarbeit zu motivieren.
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Leistungsumfang und Leistungsbild der ehrenamtlichen Funktion beschreiben (,,Stel-
lenbeschreibung®), um eine Arbeitshilfe zu haben und Aufgaben in kleinere Aufga-
benprofile zu unterteilen (vgl. MUNLV, 2009, S. 219)

Koordinatoren flr Freiwilligenleistungen initiieren

Festausschuss griinden oder im Rotationsverfahren die Ausrichtung und Bewirtung
organisieren, damit sich die Mitglieder mit den Gemeinschaftsaktivitaten untereinan-
der vertraut machen kdnnen.

Professionelle Unterstlitzung der Vereinsarbeit durch Vernetzung mit anderen stad-
tischen Bereichen wie Integration, Bildung, Beschaftigung, Sport und Kultur.

Prifung von Zusammenschliissen der Vereine mit zentraler Verwaltung, analog Chor-
gemeinschaften.

Offentlichkeitsarbeit ausweiten

Nutzung moderner Medien mit Internetprasenz (Homepage), insbesondere fir jlin-
gere Bevolkerungsgruppen ist dies die erste Informationsquelle; Presseverantwortli-
che bestimmen.

Zentrale Gartenborse zur Vermittlung freier Gartenparzellen aufbauen.

Prasentation des Kleingartenwesens als Teil des Stadtmarketings auf stadtischer
Homepage und in Broschiiren.

Gemeinsame Marketingstrategie mit Kleingartenverband, Wohnungsbaugesell-
schaft, Stadtverwaltung, privaten Gartnereien/Baumarkten entwickeln, fiir eine ge-
winnbringende Offentlichkeitsarbeit und Win-Win-Situation.

Kooperationen und Partnerschaften mit sozialen Einrichtungen (Schulen, Kindergar-
ten, Hochschulen).

Attraktivierung durch z.B. Spielplatze und Obstbaumlehrpfade, um Besucher und ver-
starkt Familien fiir die Kleingartenanlagen als Ausflugsort zu interessieren.
Nutzerspezifische Freizeitangebote entwickeln (z.B. Fahrten zu Bundes- und Landes-
gartenschauen, z.B. Chéren Vereinsheim zur Verfiigung stellen)

Teilnahme an Wettbewerben um Bekanntheit der Anlage zu erhéhen.
Wiedereinfiihrung eines Kleingartenpaten im Gemeinderat.

Soziales Engagement und Integrationsarbeit férdern

Jahres-MalRnahmenplan friihzeitig aufstellen.

Gemeinsame Ausfllige der Vereine organisieren.

Patenschaftsmodelle fiir z.B. Insektenhotels, Obstbdume und Schautafeln einrichten.
Kontakte und Kooperationen mit sozialen Einrichtungen ausbauen, z.B. iberschiissi-
ges Erntegut an Tafel-Projekten verteilen.

Junge Menschen (Familien, Migranten) vorrangig bei der Gartenvergabe berlicksich-
tigen.

Tradition der Gartenweitergabe an die nachste Generation aktiv durch direkte Ange-
bote unterstiitzen.

Vereinsfeste auch auf Migranten und Familien ausrichten.
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Konzept erstellen Uber die Art und Weise der Vermittlung der Kleingartenordnung;
Unterschiedliche Generationen, Nationen und Wissensstande sind auf unterschiedli-
che Methoden, mit unterschiedlichen Materialien anzusprechen (mehrsprachig).
Fachwissen zum Thema Integrationsarbeit vernetzen, Forderung von interkultureller
Kompetenz in den Vereinen.

Fortbildungs- und Qualifizierungsangebote der Landesverbdnde lGber ehrenamtliche
Tatigkeiten, pflegeleichte und altersgerechte Garten sowie Integrationsfragen ver-
starkt nutzen.

Aufbau eines Wissensmanagements zum Erhalt des Gartenwissens und der Garten-
kultur.

Etablierung von kulturellen Mittlern zur Unterstitzung der Integrationsarbeit; Mig-
ranten als Integrationsbeauftragte und Fachberaterlnnen ausbilden.

Beispielhafte Modelle guter Integrationsleistungen innerhalb der Vereine als Vorbild
kommunizieren und veroffentlichen.
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6. Fazit

Das Kleingartenwesen in Mannheim mit seiner Bandbreite an stadtebaulicher, 6kologi-
scher und sozialer Bedeutung kann auf eine 140-jahrige Tradition aufbauen.

Die historische und theoretische Darstellung sowie die aktuelle Bestandsanalyse mittels
einer empirischen Untersuchung haben gezeigt, dass die Entwicklung der Kleingarten-
anlagen die Epochen und den Zeitgeist der Gesellschaft widerspiegeln. Von dessen Ur-
sprung zu Beginn des 19. Jahrhunderts, in dem die Armengarten den Bedarf an Nah-
rungsmitteln decken sollten, tber die ersten Schrebergarten als Familiengarten, bis zur
Entwicklung eines neuen Naturverstandnisses und den heutigen vielfaltigen stadtebau-
lichen, 6kologischen und sozialen Bedeutungen.

Je vielfaltiger die Stadtgesellschaft in Zukunft sein wird, desto vielfiltiger werden die
Nutzergruppen in den Kleingarten und die stadtebaulichen Anspriiche. Das Kleingarten-
wesen befindet sich in einem fortwahrenden Veranderungsprozess. Von den ehemali-
gen Orten der Subsistenz hin zu interkulturellen-6ko-sozialen Kleinodien, die sich wie
griine Perlmuttperlen in einer Kette Gber die Stadt von morgen legen.

Im Theorie-Praxistransfer der Bestandsanalyse konnte hierzu die besondere Bedeutung
der Mannheimer Kleingartenanlagen fiir die Durchgriinung und Naherholung der Stadt
aufgezeigt werden. Eingebettet in stadtische Griinzlige tragen sie als wesentliche Frei-
raumfaktoren zur Klimaverbesserung und zum Artenschutz bei. Die naturnahe Bewirt-
schaftung der Garten und der 6kologische Ausbau der Gemeinschaftsflachen wird viel-
faltig praktiziert und ist weiterhin zu fordern. Als griine Siedlungsbausteine sind die
Kleingartenanlagen planungsrechtlich zu sichern, 6ffentlich zuganglich zu halten und in-
nerhalb der 6kologischen Infrastruktur als Kleingartenparks zu vernetzen.

Durch die gesamtstadtische homogene Verteilung der Kleingartenanlagen sind sie woh-
nungsnah in einem Radius von 1-2 Kilometern auch mit dem Fahrrad gut erreichbar. Die
Haltestellen fir den 6ffentlichen Personennahverkehr liegen in der Halfte der Anlagen
in 200m Entfernung. Trotzdem zeigt der hohe Stellenwert des Autos als Transportmittel,
dass nachhaltige Losungen fiir den ruhenden Verkehr zu entwickeln sind.

Die ErschlieBung der Anlagen mit Frischwasser, Abwasser und Strom ist auch zukiinftig
nur unter Berlicksichtigung der planungsrechtlichen Differenzierung zu Wochenendhau-
sern moglich, um die Ablésesumme gering zu halten und einen sozialvertraglichen
Pachtzins gewahrleisten zu kdnnen.

Erweiterungen von Kleingartenanlagen sind primar bei den Vereinen mit grofen Warte-
listen zu prifen und in Kleingartenentwicklungskonzepten als Fachbeitrag zur Bauleit-
planung darzustellen. Eine zusatzliche Anlage ware im Zuge der Konversionsentwicklung
notwendig, um die aktuelle Kleingartendichte von 2 Géarten auf 100 Einwohnern auch
zuklnftig zu gewahrleisten.

Gesamtstadtisch besteht eine hohe Auslastung und eine groRe Nachfrage an Kleingar-
ten, insbesondere von jungen Familien und Menschen mit Migrationshintergrund, die
einen umfangreichen Generationswechsel in den liberalternden Vereinen eingeleitet
haben. Derzeit gibt es gesamtstadtisch acht Bewerber auf einen freien Garten, so dass
es nachweislich in Mannheim keine Leerstandsproblematik gibt.
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Das hohe Interesse der jungen Menschen stimmt optimistisch fiir die Zukunft. In wie
weit sich diese jedoch in der heutigen verandernden Wohn- und Arbeitswelt ebenfalls
langfristig an einen Garten binden und diesen als lebenslanges Projekt ansehen, ist frag-
lich.

Die Bevolkerungsprognosen bis 2033 weisen fast stagnierende Zuwachse an jungen
Menschen auf, so dass die derzeitige Kleingartennachfrage von Familien nicht dauerhaft
anhalten wird.

Die Beteiligung und Bindung an ein Ehrenamt im Verein, sowie das Engagement bei den
Gemeinschaftsleistungen sind bereits riickgangig. Dies zeigt, dass die alteren Pachter
sich nicht mehr mit der Intensitat wie friher einbringen kdnnen und die wachsenden
Bevolkerungsgruppen der Familien und Migranten dies nicht kompensieren. Der stei-
gende Anteil an Migranten spiegelt sich zwar Giberdurchschnittlich in der Mitgliederzahl
aber noch nicht in der Vorstandschaft wider.

Gleichzeitig ist ein zunehmendes birgerschaftliches Engagement und Verantwortungs-
bewusstsein fir den 6ffentlichen Raum durch z.B. Urban Gardening festzustellen. Das
»Buddeln im Dreck” und der Wunsch nach gesunden Nahrungsmitteln erfahrt derzeit in
allen Gartenformen eine Renaissance als Gegenstiick zur virtuellen Datenwelt.

Dieser Trend Ubertragt sich aufgrund der hohen Nachfrage auch auf die Mannheimer
Kleingartenanlagen. Sie mussen sich aber auch weiterhin flir Menschen 6ffnen mit an-
deren Nutzungsvorstellungen, unterschiedlicher sozialer und ethnischer Herkunft und
unterschiedlicher Wertvorstellung von Gartenarchitektur.

Dabei ist ein Wandel von der reinen Quantitat der Flache hin zur Qualitat mit héherer
Flexibilitat hinsichtlich Parzellengrofle und Parzellengestaltung, aber auch Pachtdauer
und Pachtergruppen zu entwickeln, um den unterschiedlichen Bedirfnissen gerecht zu
werden. Die Kleingartenkultur ist nicht homogen und der spieBige Rentner mit der Gift-
spritze ist ein Klischee der Vergangenheit.

Um das gewachsene Mannheimer Kleingartenwesen zum zielgerichtet geplanten Klein-
gartenwesen der Zukunft weiter zu entwickeln, sind Anstrengungen notwendig, beste-
hende Pachter zu halten und neue Nutzergruppen zu gewinnen.

Die Stadtverwaltung unterstitzt das Kleingartenwesen, indem sie ihre fachlichen und
personellen Dienstleistungen zur Verfligung stellt und fiir eine gesicherte Finanzierung
und sozialvertragliche Pacht sorgt. Die sich weiterentwickelnde Kleingartenkultur bedarf
jedoch Kooperationen und Partnerschaften aller Akteure und Entscheidungstrager.
Hierzu sind weitere Amter und Organisationen aus dem sozialen und kulturellen Bereich
aber auch nichtstaatliche Institutionen mit einzubeziehen, um Synergien zu nutzen.

Die vorgeschlagenen MalRnahmen der einzelnen Handlungsfelder sind dabei konzeptio-
nell weiterzuentwickeln und mit den Vereinen abzustimmen.

Eine weitere Forschungsperspektive ware im Zuge dessen eine empirische Erhebung in-
nerhalb der Kleingartenvereinsmitglieder und Urban-Gardening-Gruppen durchzufiih-
ren, um Synergien besser zu nutzen.
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In der gesamtstadtischen Betrachtung konnte in der Projektarbeit aufgezeigt werden,
dass das Kleingartenwesen in Mannheim sehr gut aufgestellt ist. Mit einer groen Nach-
frage an Garten, einem intakten Bezirksverband, sehr engagierten Vereinsvorsitzenden
und Kleingartenerlnnen, sowie innerhalb der Stadtverwaltung speziell dem Kleingarten-
wesen zugeordnete Personalstellen und Budgets.

Diese gute Grundlage lasst gleichzeitig eine Vielzahl an stadtebaulichen, 6kologischen
und sozialen Entwicklungen zu, um bei einem qualitativen Wandel zu neuen Nutzern
und Beteiligungen, positiv in die Zukunft zu blicken.

Das Kleingartenwesen in Mannheim wird somit auch in Zukunft eine groBe Rolle spielen,
als urbaner Ort der Naturerfahrung und Vielfalt.

51



Literaturverzeichnis

Literaturverzeichnis

BAT Stiftung fur Zukunftsfragen (2015), In: Forschung aktuell, Newsletter, Ausgabe 264,
36. Jahrgang

BAUGESETZBUCH (BauGB), 48. Auflage, 2016
BAUMGARTEN, H. (2015), Urban Gardening als neue Stadtkultur. In: Stadt + Griin 4/2015
BUNDESKLEINGARTENGESETZ (2015)

BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG (BMVBS) und
Bundesamt fiir Bauwesen und Raumordnung (BBR) (2008). Stadtebauliche, 6kologische
und soziale Bedeutung des Kleingartenwesens, In: Schriftenreihe Forschungen Heft 133,
Bonn

BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG (BMVBS) und
Bundesamt flir Bauwesen und Raumordnung (BBR) (2012). Bewaltigung der Leerstands-
problematik in Kleingartenanlagen in strukturschwachen Regionen, In: Schriftenreihe
Forschungen Heft 158, Bonn

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ aktuelle Fassung

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE E.V. (2005), Ehrenamt — Gender
Mainstreaming im Kleingarten. In: Schriftenreihe BDG Nr. 178, Berlin

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE (2006a), Deutschlands Kleingartner in
drei Jahrhunderten, Verfasser: Glinter Katsch und Johann B. Walz; Zusammenfassung,
ISBN 978-3-00-035491-5

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE E.V. (2006b), Miteinander leben, In-
tegration im Kleingarten, Ein Leitfaden. In: Fachreihe BDG, Berlin

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE E.V. (2007a), Gartnern — trotz Boden-
belastung, Berlin

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE E.V. (2007b), Naturgemal gartnern —
Gute fachliche Praxis im Kleingarten, Berlin

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE E.V. (2008), Artenvielfalt, Biodiversitat
der Kulturpflanzen in Kleingarten, Studie. In: Fachreihe BDG, Berlin

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE E.V. (2013), Offentlichkeitsarbeit, In-
tegration — Kleingadrten als Schmelztiegel der Gesellschaft. In: Schriftenreihe BDG, Berlin

DAS GARTENAMT Nr. 38 (1989), Das Mannheimer Kleingartenwesen
DEUTSCHER BUNDESTAG (1982), 9. Wahlperiode, Drucksache 9/2232

DEUTSCHER STADTETAG, Gartenamtsleiterkonferenz (GALK e.V.), Bundesverband Deut-
scher Gartenfreunde e.V. (2005), Kleingarten im Stadtebau, Fachbericht, Das Kleingar-
tenwesen als Teil der Stadtentwicklung, Untersuchung Uber den Strukturwandel,
Grundsatze und Tendenzen

DEUTSCHER STADTETAG, Gartenamtsleiterkonferenz (GALK e.V.), Bundesverband Deut-
scher Gartenfreunde e.V. (2015), Leitlinien des Deutschen Stadtetages zur nachhaltigen
Entwicklung des Kleingartenwesens in den Stadten

52



Literaturverzeichnis

DIETRICH, K. (2014), Urbane Gérten fiir Mensch und Natur, Eine Ubersicht und Biblio-
graphie. In: BfN (Bundesamt fiir Naturschutz) Skripten 386/2014

FREITAG, G. (2002), Kleingarten in der Stadt — ein Beitrag zum Okologischen Ausgleich
fur den Naturhaushalt. In: Schriftenreihe des Bundesverbandes Deutscher Garten-
freunde e.V. (BDG), 24. Jahrgang, Heft 158

LANGE, V. (2015), Gartenamtsleiter missen |hre Rolle neu definieren, Urban Gardening
als Herausforderung fur die Freiraumplanung. In: Stadt+Griin 3/2015

LEPPERT, S. (2009), Paradies mit Laube, Das Buch liber Deutschlands Schrebergarten,
DVA

MAINCZYK, NESSLER (2015), Praktiker-Kkommentar Bundeskleingartengesetz, 11. Auf-
lage, rehm

METZGER, S. (2013), Riechen, fihlen, schmecken-mit Kleingarten Kinder fiir die Natur
begeistern. In: Schriftenreihe des Bundesverbandes Deutscher Gartenfreunde e.V.
(BDG), 35. Jahrgang, Heft 1/2013

MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAU-
CHERSCHUTZ DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALEN (MUNLV) (2009). Zukunft des Klein-
gartenwesens in Nordrhein-Westfalen, Forschungsbericht zur Kleingartensituation in
Nordrhein-Westfalen

OLDENGOTT, M. (2013). Spielen, ernten, erholen-Kleingdrten generationsgerecht ge-
stalten. In: Schriftenreihe Fachberatung Familiengarten des Bundesverbandes Deut-
scher Gartenfreunde e.V. (BDG), 35. Jahrgang, Heft 1/2013

RNZ (Rhein-Neckar-Zeitung), Nr. 76, April 2016, S.10

RIST, R. (2005), Aussiedler im Kleingartenverein. In: Schriftenreihe des Bundesverbandes
Deutscher Gartenfreunde e.V. (BDG), 27. Jahrgang, Heft 183/2005

STADT MANNHEIM (1987), Richtlinien zur Durchfiihrung der Pramierung von Mannhei-
mer Kleingartenanlagen

STADT MANNHEIM, Fachbereich Straflenbetrieb und Griinflaichen (2000), Kleingarten-
konzept

STADT MANNHEIM (2013), Bevolkerungsprognose 2033 in kleinraumiger Gliederung
STADT MANNHEIM (2015), Kleingartenordnung Stadt Mannheim

53



Literaturverzeichnis

Elektronische Quellen

OKOLOGISCHE DAUERKLEINGARTENANLAGE ,,KRAUT UND RUBEN“ www.oekokleingar-
ten.de (letzter Abruf: 14.04.2016)

NABU ONLINE (2016) https://www.nabu.de/umwelt-und-ressourcen/oekologisch-le-
ben/balkon-und-garten/grundlagen/20405.html (letzter Abruf: 15.03.2016)

BUNDESVERBAND DEUTSCHER GARTENFREUNDE (BDG), 2015; http://www.kleingarten-
bund.de/de/bundesverband/portrait/zahlen-und-fakten (letzter Abruf: 15.03.2016)

STADT MANNHEIM (2015), Statistikstelle, https://www.mannheim.de/stadt-gestal-
ten/kommunale-statistikstelle (letzter Abruf 05.06.2016)

54


http://www.oekokleingarten.de/
http://www.oekokleingarten.de/
https://www.nabu.de/umwelt-und-ressourcen/oekologisch-leben/balkon-und-garten/grundlagen/20405.html
https://www.nabu.de/umwelt-und-ressourcen/oekologisch-leben/balkon-und-garten/grundlagen/20405.html
http://www.kleingarten-bund.de/de/bundesverband/portrait/zahlen-und-fakten
http://www.kleingarten-bund.de/de/bundesverband/portrait/zahlen-und-fakten
https://www.mannheim.de/stadt-gestalten/kommunale-statistikstelle
https://www.mannheim.de/stadt-gestalten/kommunale-statistikstelle

Anhang

Anhang

Anschreiben an die Kleingartenvereine

STADTMANNHEIM®

Dezernat Vv
Blrgerservice, Umwelt
und technische Betriebe

Etack Warrieie | Dazemat V| Postiach 9000 35 | S5133 Manshaim

Adressen Kleingartenanlagen Chistian Konowalczyk
6E161 Mannheim

Tel De21 293-5377
Fax D621 293-7300

Christian konowsiczykgmannheim, de
2202 3016

Wissenschaftliche Untersuchung der Kleingartenvereine in Mannheim

Sehr geehrte

Sie leisten mit Ihrer Arbeit in IThrem Kleingartenverein einen wichtigen dkologischen, sozialen und
stadtebaulichen Beitrag fir die Stadt Mannheim. Hierbei mochte Sie die Stadtverwaltung auch wei-
terhin geme tatkraftig und bedarfzgerecht unterstitzen.

Herr Konowalczyk vom Fachbereich Grinflachen und Umwelt untersucht im Rahmen seiner wis-
senschaftlichen Arbeit an der Hochschule der Wirtschaft fir Management® die Mannheimer Klein-
gartenanlagen. Hierbei sollen die stadtischen Bestandsdaten aktualisiert, MaBnahmenvorschidge
fiir die Zukunft entwickelt und herausgefunden werden, wie die Stadtverwaliung die Kleingarten-
vereine noch besser unterstiitzen kann.

Sie als Fachleute im Vereingvorstand kénnen hierfor wichtige Daten, |deen und Erfahrungen ein-
bringen, das Mannheimer Kleingartenwesen nachhaltig zu verbessem. In Abstimmung mit dem
Bezirksverband der Gartenfreunde eV, wurde von Hemm Konowalczyk ein standardisierter Frage-
bogen entwickelt, der an alle Kleingartenvorstande gesendet wird.

Collinistr. 1

E8161 Mannheim

Telefon 0621 293-0 (Zeniraie)
wWaw. mannineim.de

GlaubigariD
DE1TZZZ00000131380
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Anhang

Als zustindige Birgermeisterin unterstiize ich diese Studie und gleichzeitig das Mannheimer
Kleingartenwesen und bitte Sie, den Fragebogen bis zum 16. Marz ausgefullt an den Fachbereich
Grunflachen und Umwelt zurick zu senden.

Mach Abschluss der Studie wird lhnen Herr Konowalczyk die Ergebnisse vorstellen.

Unter allen teilnehmenden Vereinen verost der Fachbereich Grinflichen und Umwelt, als
Dankezchdn, die Planzung von insgesamt zehn einheimizchen Obstbdumen in den Mannheimer
Kleingartenanlagen.

Vielen Dank fur lhre Unterstitzung.

Mit freundlichen Grilen

Felicitas Kubala
Borgermeisterin

Fragebogen an die Kleingartenvereine
(Vgl. BMVBS, 2008, S. 105ff und MUNLYV, 2009, S. 280ff)
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Anhang

Fragebogen an die Kleingartenvereine in Mannheim, 2016

Der Fragebogen gliedert sichin:

N AW N -

. Allgemeine Fragen zum Kleingartenverein

. Fragen zur stadetbaulichen Bedeutung der Kleingartenanlage
. Fragen zur 6kologischen Bedeutung der Kleingartenanlage

. Fragen zur sozialen Bedeutung der Kleingartenanlage

. Fragen zur Zusammenarbeit mit der Stadtverwaltung

Bitte beantworten Sie die einzelnen Fragen spontan und wenn méglich zusammen
mit anderen Vorstandsmitgliedern. Falls Sie keine Daten zu einzelnen Fragen haben,
schéatzen Sie diese aufgrund lhrer Erfahrung.

Die Beantwortung des Fragebogens dauert ca. 20 Minuten.

Vielen Dank fir lhre Mithilfe!

Name des Kleingartenvereins:

1. Allgemeine Fragen zum Kleingartenverein:

1.

00-

o

~ O0o0o

(]

Wann wurde |hr Kleingartenverein gegriindet? Grindungsjahr
Wie viele Mitglieder hat lhr Verein aktuell? Anzahl
Wieviele Kleingartenparzellen hat der Verein insgesamt? Anzahl

Gehdéren zum Verein mehrere Kleingartenanlagen?
nein
ja, und zwar: Anlagen mit jeweils

Anzahl Kleingérten

Anzahl Kleingérten

Anzahl Kleingérten

Wie viel Zeit wendet ein Vereinsvorsitzender durchschnittlich
abgeschéatzt fur seine Vereinsfunktion im Jahr auf?
ca. Stunden/Jahr

Ist es schwierig Nachwuchs fir die Besetzung der ehrenamtlichen Vereins-
funktion zu finden?

ja, generell

ja, aber nur fur bestimmte Funktionen und zwar:

nein

Sind im Vorstand Mitglieder mit Migrationshintergrund

(ab 1949 eingewanderte Personen oder deren Nachkommen)
ja
nein
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2. Fragen zur stadtebaulichen Bedeutung der Kleingartenanlage

Ausstattung

8.

O

o000

O

O Oo
oooaao

[ERN
o

O
O0o0oa0oo

O

0=
aod

12.

oo

Sind in der Kleingartenanlage bestimmte Lauben vorgeschrieben?
ja, und zwar

Typ 3S

Typ Rosenthal

Typ K

Typ J

nein, es gibt nur die Vorgaben der Kleingartenordnung Mannheim

Gibt es in der Anlage gemeinschaftliche Ver- und Entsorgungeinrichtungen?
ja, und zwar

Stromanschluld

Wasseranschlui3

Kanalisationsanschlufd

Grube

Solarstrom- und/oder Windenergieanlage

nein

Gibt es in den Einzelgéarten Ver- und Entsorgungseinrichtungen?
ja, und zwar

Stromanschlufd

Wasseranschluf3

Kanalisationsanschluf3

Grube

Solarstrom-/Windenergieanlage

nein

Gibt es eine Vereinsgaststatte?
ja, und zwar

ganzjahrig

saisonal

nein

Sind Sie mit den vorgegebenen Parzellennutzungen beziglich

der baulichen Anlagen (21m2) und der gartnerischen 1/3 Nutzung einverstanden?
ja

nein, hatte gerne folgende Anderungen:

bauliche Anlagen | mehr | weniger

gartnerische Nutzung | mehr | weniger

58



13.

OoOoOoooo

Anhang

Welche Gemeinschaftsanlagen gibt es in der Kleingartenanlage ?
Vereinshaus Festplatz

Spielplatz Betriebshof
gemeinschafliche Grinflachen Gemeinschaftshacksler
PKW Stellplatze zentrale Kompostieranlage
Banke/Sitzplatze Schnittgutplatz
Toilettenanlage

O00o0oao

Stellplatze und Wege

14.

O
O

15.

16.

17.

O0000o0oa0

Sind Sie mit der Erschlief3ung lhrer Anlage zufrieden?
a

nein:

Strom fehlt

Abwasser (Toilette) fehit

Zuwegung zur Kleingartenanlage ungentgend
Hauptwege in der Anlage ungentigend

Nebenwege in der Anlage ungeniigend

weitere Stellplatze

sonstiges:
Wie viele offizielle Stellplatze stehen fir die Pachter und Besucher der Anlage
zur Verfligung?

ca. Stellplatze

Wie sind die Stellplatze Wege in der Kleingartenanlage befestigt?
(Mehrfachnennung mdéglich)

Stellplatze | Hauptwege| Nebenwege
Asphalt, Beton
Pflaster D D D
Rasengitter U U U
Schotter/Splitt D D D
unbefestigt/Rasen D D D

Wie weit liegt die Kleingartenanlage von der nachsten Haltestelle

des offentlichen Personennahverkehrs entfernt?

<100m
100-200m
200-500m
0. 500m

aooao

59



18.

19.

o0 O 00O

O

Anhang

Zugangigkeit der Kleingartenanlage?

(Mehrfachnennungen maglich)

Die Kleingartenanlage ist nicht 6ffentlich zuganglich und immer abgeschlossen
Die Kleingartenanlage ist offentlich zuganglich, wird aber tberwiegend von den
Kleingértnern und deren Besucher genutzt

Die Kleingartenanlage ist 6ffentlich zuganglich und wird auch

von AulRenstehenden genutzt

Die Kleingartenanlage wird abends abgeschlossen

Einzelne Wege sind als 6ffentliche Wege in das stadtische

Geh- und Radwegenetz eingebunden

Gab es in den vergangenen fiinf Jahren Probleme mit Vandalismus und
Kriminalitat?
ja, und zwar
mutwillige Beschadigung und Zerstérung
Einbruch
nein

3. Fragen zur 6kologischen Bedeutung der Kleingartenanlage

20.

O

21.

Ooo0ooooooaq

O0o0ooo00oooo

Fordern Sie als Vorstand das Natur- und Umweltbewul3tsein

der Kleingartnerlnnen?

ja, und zwar durch

Gartenfachberatung

Okologische Mustergarten

Informationsveranstaltung/Fortbildung zu Gartenarbeit/Natur- und Umweltschutz
Biotope (z.B. Lesesteinhaufen, Insektenhotel) auf Gemeinschaftsflachen
Erlauterungstafeln/Schaukéasten

Lehrpfad

Verteilung der Fachzeitschriften

Uberpriifung der Einhaltung der Kleingartenordnung
Regenwassersammlung (Dachwasser, versiegelten Flachen)

nein

Welche besondere Biotoptypen gibt es auf den Gemeinschafsflachen?
Lesesteinhaufen

Natursteinmauer

Insektenhotel

Totholzhaufen

Teich

Wiese

Obstbaume
Regenwurmzuchtanlage
Vogeltréanken 60
Nistkasten

Bienenhaltung



oas

O

O0000o0oao
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Sind zwischen den einzelnen Gartenparzellen Zaune?
ja
nein

Empfinden Sie in der Anlage negative Umwelteinflisse?
ja, und zwar durch:

Stral3enverkehrslarm

Bahnlarm

Fluglarm

Geruchsbelastigung, Abgase

Deponie

Bodenbelastungen

Sonstiges:

nein, empfinde keine Belastungen

4. Fragen zur sozialen Bedeutung der Kleingartenanlage

Sozialstruktur

24.

ca.

25.

ca.

26.

27.

O000000oaoa0o

Wie hoch schéatzen Sie das Durchschnittsalter der Mitglieder Ihres Vereins?
Jahre

Wie viele Kleingarten (%) sind schatzungsweise an Familien mit Kindern
(unter 16 Jahre) verpachtet?
Prozent

Wie viele Kleingarten (%) sind schatzungsweise an Familien mit Migrations-
hintergrund verpachtet?
Prozent

Wer ist die grof3te und kleinste Bevolkerungsgruppe inihrem Verein?
(Mehrfachnennung maglich)

grofite Gruppe kleinste Gruppe
Familien D Familien
Einzelpersonen/Paare D Einzelpersonen/Paare
18-40 Jahre D 18-40 Jahre

40-60 Jahre D 40-60 Jahre

Uber 60 Jahre D Uber 60 Jahre
Erwerbstatige O Erwerbstatige
Rentnerinnen D Rentnerinnen
Arbeitslose D Arbeitslose

Menschen mit D Menschen mit

Migrationshintergrund 61 Migrationshintergrund



Anhang

Fluktuation und Belegung

28.

29.

30.

aoaao

.

32.

35.

Wie viele Kleingarten werden jahrlich im Durchschnitt aufgegeben?
(Anzahl)

Wie viele Kleingarten sind derzeit nicht verpachtet?
(Anzahl)

Worin bestehen die Grinde dafir, dass Kleingarten aufgegeben werden?
(Mehrfachnennung mdglich)

Alter der Pachterinn D Wegzlige der Pachterinn
ungunstige Lage der Kleingartenanlage D Kosten
Konflikte zwischen Pachtern D sonstiges, und zwar

Gibt es eine Warteliste?
ja, mit momentan Bewerberlnnen
nein

Gibt es Bevolkerungsgruppen, die in den letzten finf Jahren verstéarkt
nach einem Kleingarten fragen?

ja, insbeondere

Familien mit Kinder

altere Menschen (>50 Jahre)

Arbeitslose

Personen mit Migrationshintergrund

sonstige und zwar

nein, es ist kein Trend erkennbar

Werden bestimmte Gruppen bei der Vergabe bevorzugt beriicksichtigt?
ja, insbesondere

Familien mit Kinder

altere Menschen (>50 Jahre)

Arbeitslose

Personen mit Migrationshintergrund

sonstige und zwar

nein

Halten Sie die derzeitige Pacht von 0,20 €/m2/Jahr fir angemessen?
Zu niedrig angemessen zu hoch

Wie hoch ist gegenwartig die Abldsesumme fir einen Kleingarten inkl. Laube?
durchschnittlich: €/Kleingarten
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Hat sich die Hohe der durchschnittlichen Ablésesumme
in den letzten Jahren verandert?
ja, verringert, weil:

ja, erhoht, weil:

nein, etwa gleichgeblieben

Gemeinschaftsleben

37.

ooaoao

38.

ooaoao

39.

Wieviel Prozent der Kleingartnerlnnen beteiligen sich
an den Gemeinschaftsarbeiten?

<20%

20-30 %

30-50 %

> 50%

Wie viele Stunden/Jahr missen die Kleingartnerinnen Gemeinschaftarbeiten
ausfiuihren?

<10 Stunden

10-20 Stunden

20-30 Stunden

> 30 Stunden

Wird von den Kleingartnerinnen, die nicht an den Gemeinschaftsarbeiten
teilnehmen, ein Ersatzbetrag verlangt?

ja, und zwar €/Stunde

nein

Wie hat sich die Beteiligung an den gemeinschaftlichen Aktivitaten

des Kleingartenvereins in den letzten fiinf Jahren entwickelt?

Die Beteiligung ist nach wie vor gut

Die Beteiligung war friher gut, hat sich aber verschlechtert

Die Beteiligung war friher schwierig und hat sich verbessert

Die Beteiligung war schon immer schwierig und ist leider nicht besser geworden

Finden Veranstaltungen in der Kleingartenanlage statt?
ja und zwar

Sommerfest

Kinderfest

private Feste auf den Gemeinschaftsflachen

sonstiges, und zwar

nein, es finden keine Veranstaltungen statt
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42. Hat der Verein Kontakt, Patenschaften oder ahnliches zu sozialen Einrichtungen?
D ja und zwar zu

D Kindergarten

D Schule

D Senioreneinrichtungen

D sonstige Einrichtungen, und zwar:

D nein, es bestehen keine externen Kontakte

43. Treten Probleme mit Pachtern auf?
D ja, insbesondere mit folgenden Personengruppen:

wenn ja, welche Aussagen treffen in lhrem Verein zu?
(Mehrfachnennungen méglich)

schlechte Zahlungsmoral

VersttRe gegen die Kleingartenordnung (z.B. unerlaubte Baulichkeiten)
es gibt Sprachprobleme

geringe Teilnahme am Vereinsleben

Beteiligung bei gemeinschaftlichen Aktionen ist gering

halten die Ruhezeiten nicht ein

"schlagen beim Feiern oft Uber die Strenge"

Feuer, Grillen

grenzen sich aus

storen den Vereinsfrieden durch Streitereien mit Nachbarn oder Vorstand

D nein

O00000o0o0ooo

Offentlichkeitsarbeit des Kleingartenvereins

44, Gibt es gezielte Aktivitaten zur Einbeziehung neuer Mitglieder ins Vereinsleben
(z.B. junger Familien oder Migranten)
ja, und zwar:

D nein

45, Hat der Verein eine Homepage im Internet, auf der Informationen
zum Verein und zur Kleingartenanlage zu finden sind ?
ja

D nein
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5. Fragen zur Zusammenarbeit mit der Stadtverwaltung

47.

48.

O000o0o0ooooa

O O0000000000000o0ooooo

Anhang

Winschen Sie sich gerne mehr Unterstiitzung durch die stadtische Verwaltung?

ja, und zwar bei:

juristischen Fragen

AusschluBverfahren aus dem Verein

VersttRen gegen die Pachtvertrage

VerstolRen gegen die Kleingartenordnung

Fachberatung zu gartnerischen Themen

der Sanierung der Kleingartenanlage (Wege, Zaune)

der Unterstitzung der Verkehrssicherheit (z.B. Spielplatze)
der Pflege der Gemeinschaftsanlagen und dem Rahmengriin
finanzieller Unterstiitzung

nein, die Unterstiitzung ist ausreichend

Was glauben Sie, hat das heutige Kleingartenwesen fir ein Ansehen
in der Bevolkerung?

sehr schlecht| schlecht neutral gut sehr gut

O O

Angenommen, eine neue Kleinartenanlage wirde geplant werden.
Welche Elemente/Merkmale waren Ihnen wichtig?
(Mehrfachnennungen méglich)

Die Kleingartenanlage sollte:

verschieden gro3e Gartenparzellen haben

eine Stromversorgung auf jeder Gartenparzelle

eine Wasserversorgung auf jeder Gartenparzelle

eine Abwasserentsorgung auf jeder Gartenparzelle

verschiedene Ausstattungsstandards haben (einfache, gehoben, luxerios)

Tierhaltung erlauben

Vereinsheim haben

Gaststatte (Ausschank) haben

Gemeinschaftssanitaranlagen haben

Gemeinschaftsbetriebshof haben

ausreichend Parkmdglichkeiten haben

nahe am Wohnort liegen

einen Treffpunkt haben (Festplatz/Grillplatz)

Spielplatz haben

barrierefrei (alten- und behindertengerecht)

Okologisch ausgerichtet sein

Vereinsangebote wie Feste, Gruppentreffen usw. méglich machen
in der Anlage sollten Ruhezeiten vorgegeben und eingehalten werden

spezielle Gemeinschaftsgarten haben (z.B. Seniorengarten, Urban Gardening,

Garten der Religionen, Garten fUrgénder, Mehrgenerationengarten)
sonstiges:
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49, Halten Sie die Kleingartenpramierung der Stadt Mannheim fir sinnvoll?
D ja, finde ich gut, um in Kontakt mit der Stadtverwaltung und Politik zu bleiben und
als Vergleich mit anderen Anlagen, sowie zur Anerkennung der Vereinsleistung
D nein, bringt dem Verein nichts

50. Haben Sie Verbesserungsvorschlage zur stadtischen Kleingartenpramierung?
D ja, und zwar

D nein

51. Gibt es in lhnrem Verein besondere Projekte oder etwas,
worauf Sie besonders stolz sind?

52. Haben Sie weitere Ideen oder Anregungen
fir das Mannheimer Kleingartenwesen?

Vielen Dank fir Ihre Mithilfe und das Ausflllen des Fragebogens

Bitte senden, faxen oder mailen Sie den ausgefiiliten Fragebogen
bis méglichst den 16. Marz 2016 zuriick an folgende Adresse:
Postanschrift:

Stadt Mannheim

Fachbereich Grunflachen und Umwelt

Christian Konowalczyk, FB 67.11

CollinistraRe 1

68161 Mannheim

Fax:

0621-293 7300

Mailadresse:

ausgefilliten Fragebogen einscannen und mailen an:

christian.konowalczyk@mannheim.de 66



Auswertung des Fragebogens - Fakten im Uberblick

Allgemeine Fragen zum Kleingartenverein:

Tabelle 2 Griindungsjahr

Kleingartenverein  Griindungsjahr \
Schonau Nord 1961
Friedrichsfeld 1928
Waldhof 1924
Neckarstadt k.A.
Vogelstang 1968
Im Rott 2005
Seckenheim 1932
Stolzeneck 1992
Wallstadt 1974
Sandhofen 1904
Mannheim Sid 1910
Au 1932
Wilde Au 1982
Mallau 1980
Seckenheim 1932
Staudenweg 1950
Feudenheim 1907
Sellweide 1925
Anzahl Mitglieder
Vogelstang m 27
Wilde Au =m 37
Am Staudenweg mE 40
Im Rott mmm 43
Seckenheim mm—u 87
Stolzeneck | 101
Wallstadt s 148
Waldhof mssssm 158
Au I 165
Feudenheim m—————— 190
Neckarstadt m———— )13

Mallau
Friedrichsfeld
MA-Seckenheim
Sandhofen
Mannheim Sud
Schoénau Nord

I 220

I 260
I—— 298

I 396

I —— | 988

k.A.

0 200

Abbildung 32 Mitgliederzahl der Vereine

400 600

B Anzahl Mitglieder
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Tabelle 3 Anzahl der Parzellen

Kleingartenverein  Anzahl Parzellen

Schonau Nord 76

Friedrichsfeld 200
Waldhof 142
Neckarstadt 213
Vogelstang 27

Im Rott 144
Seckenheim 87

Stolzeneck 101
Wallstadt 148
Sandhofen 377
Mannheim Sid 957
Au 127
Wilde Au 29

Mallau 203
Seckenheim 282
Staudenweg 31

Feudenheim 170
Sellweide 742

Tabelle 4 Anlagenteile

Kleingartenverein  Anlagenteile/

Anzahl Garten

Schonau Nord 2/54, 22
Friedrichsfeld Nein
Waldhof 2/84, 58
Neckarstadt 3/50, 113
Vogelstang Nein

Im Rott Nein
Seckenheim Nein
Stolzeneck Nein
Wallstadt 2/25,123
Sandhofen Nein
Mannheim Sud 2/842, 115
Au Nein
Wilde Au Nein
Mallau Nein
Seckenheim 2/260, 22
Staudenweg Nein
Feudenheim Nein
Sellweide Nein
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Vogelstang

Wilde Au

Am Staudenweg

Im Rott

Seckenheim

Stolzeneck

Wallstadt

Waldhof

Au

Feudenheim

Neckarstadt

Mallau

Friedrichsfeld

MA-Seckenheim

Sandhofen

Mannheim Sid

Schonau Nord

Zeitaufwendung (herausgenommen) der

Vereinsvorsitzenden im Vergleich zur Anzahl der

B 27

B 37

M s0

K]

N 87
Bl 101
N 148
I 158
N 165
. 190

. 213
I 220
I 260
. 298

Mitglieder

I 396

. JEu

k.A.

0 200

400 600

B Anzahl Mitglieder

800

1000

Anhang [

1200

Abbildung 33 Zeitaufwendung der Vereinsvorsitzenden (herausgenommen) im Vergleich mit den Mitgliederzahlen
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Nachwuchsschwierigkeiten fir Ehrenamt
80% 76%  75%
70%
60%
50%
40%

30%
18% 9
20% 0 17%

me N

0%
ja, generell ja, flr bestimmte Funktionen nein

M Kleingartenvereine Mannheim W Bundesweite Umfrage (vgl. BMVBS, 2008, S. 79)

Abbildung 34 Nachwuchsschwierigkeiten fiir das Ehrenamt

Anteil der Vereine, mit Migranten im Vorstand

70% 65%

60%
50%
40% 35%
30%
20%
10%

0%

Menschen mit Migrationshintergund im Vorstand

Hja ' nein

Abbildung 35 Anteil der Vereine mit Migranten im Vorstand
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Fragen zur stadtebaulichen Bedeutung der Kleingartenanlagen

Tabelle 5 Vorgeschriebene Laubentypen

Kleingartenverein

Lauben vorge-

Schonau Nord
Friedrichsfeld

Waldhof
Neckarstadt
Vogelstang
Im Rott
Seckenheim
Stolzeneck

Wallstadt
Sandhofen
Mannheim Sid
Au

Wilde Au
Mallau
Seckenheim
Staudenweg
Feudenheim

Sellweide

schrieben

Nein

Ja, Typ 3S, Ro-
senthal, K, J

Nein

Nein

Nein

Ja, Typ S

Nein

Ja, Typ Rosent-
hal, J

Ja

Nein

Nein

Nein

Ja, TypJ

Ja, Typ 3S,J

Ja, Typ K, J

Nein

Ja, Typ Rosent-
hal, K, J

Ja, Typ K, J

Gemeinschaftliche Ver- und Entsorgungseinrichtungen,

Keine
Solarstrom/Windenergie
Kanalisationsanschluf3
Grube

Stromanschluf

Wasseranschluf3

0% 10%

Mehrfachnennungen moglich

. 11%

. 11%

I 17%
I 22%
I 39%

Anhang

T 78%

20% 30% 40% 50% 60%

70%

80%

W Gemeinschaftliche Ver- und Entsorgungseinrichtungen, Mehrfachnennungen moglich

Abbildung 36 Gemeinschaftliche Ver- und Entsorgungseinrichtungen
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Ver- und Entsorgung in Einzelgarten

Keine  mo— 22%

Solarstrom/Windenergie  ———— 56%

KanalisationsanschluR % 9%
Grube 6%— 29%
Stromanschluf 11% 74%
Wasseranschluf§ Ot 88%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Bundesweite Umfrage (vgl. BMVBS, 2008, S. 46)

M Einzelgadrten Ver- und Entsorgungseinrichtungen, Mehrfachnennungen méglich

Abbildung 37 Ver- und Entsorgungseinrichtungen in den Einzelgdrten

Vereinsgaststatte in der Kleingartenanlage

60% 56%
44%
40%
20%
0%
0%
ja, ganzjahrig ja, saisonal nein

M Vereinsgaststatte

Abbildung 38 Vereinsgaststdtte in der Kleingartenanlage

Zufriedenheit mit Parzellennutzung (Bauliche Anlagen und
gartnerischen 1/3 Regelung)

100% 89%
80%
60%
40%
20% 11%
0% [
ja nein

B Zufriedenheit mit Parzellennutzung (Bauliche Anlagen und gartnerischen 1/3 Regelung)

Abbildung 39 Zufriedenheit mit der Parzellennutzungsregelung
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Arten der Gemeinschaftseinrichtungen

zentrale Kompostieranlage [ 21%
Schnittgutplat? e ——— 080/
Beriebshof | — 30%
Gemeinschaftshacksler ﬂ 44%
Toilettenanlage e — 507
gemeinschaftliche Griinflichen _65/?%

Festplat . ————————— 1%

prw stelplatze - . ¢

Banke, Sitzplstze N e, 75,
. 0,
Vereinshaus | E—
Spielplat: - 0 o
0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Bundesweite Umfrage (vgl. BMVBS, 2008, S. 42)
B Arten der Gemeinschaftseinrichtungen in %, Mehrfachnennungen moglich
Abbildung 40 Gemeinschaftsanlagen in der Kleingartenanlage

Stellplatze und Wege

Zufriedenheit mit der ErschlieBung

22%
nein 22%
22%
22%
ja
i
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

B Weitere Stellplatze B Nebenwege ungeniigend B Hauptwege ungeniigend

M Zuwegung ungeniligend ® Abwasser fehlt H Strom fehlt

Mja

Abbildung 41 Zufriedenheit mit der ErschliefSung
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Tabelle 6 PKW Stellplétze im Verhdltnis zur Anzahl der Parzellen

Kleingartenverein | Anzahl Parzellen | Anzahl Stellplatze | Durchschnitt (Stell-
pIatz je Garten)

Schonau Nord Keine

Friedrichsfeld 200 70 0,35
Waldhof 142 12 0,08
Neckarstadt 213 Keine 0
Vogelstang 27 Keine 0
Im Rott 144 20 0,14
Seckenheim 87 30 0,34
Stolzeneck 101 65 0,64
Wallstadt 148 k.A.

Sandhofen 377 70 0,19
Mannheim Siid 957 200 0,21
Au 127 40 0,31
Wilde Au 29 15 0,52
Mallau 203 70 0,34
Seckenheim 282 80 0,28
Staudenweg 31 Keine 0
Feudenheim 170 18 0,11
Sellweide 742 100 0,13

Befestigung Stellplatze, Hauptwege und Nebenwege

0%
61%
Nebenwege 0%

11%
39%

B v

Hauptwege 6%
6%

61%

56%

I 2%
Stellplatze [ 11%

6%

33%

28%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

B unbefestigt/Rasen Schotter/Splitt  m Rasengitter — m Pflaster  m Asphalt/Beton

Abbildung 42 Befestigungsart der Stellpldtze und Wege
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Entfernung Haltestelle OPNV

>500m 11%

<100m

17%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

B Entfernung Haltestelle OPNV

Abbildung 43 Entfernung der Kleingartenanlage zur néichsten Haltestelle des GPNV

Zuganglichkeit der Kleingartenanlage,
Mehrfachnennungen moglich

Einzelne Wege sind als offentliche Wege in das
stadtische Geh- und Radwegenetz eingebunden

22%

Die Kleingartenanlage wird abends abgeschlossen

72%

Die Kleingartenanlage ist 6ffentlich zuganglich und

0,
wird auch von AuRenstehenden genutzt _ 36%
Die Kleingartenanlage ist 6ffentlich zuganglich, wird

aber Uberwiegend von den Kleingértnern und deren _ 56%

Besucher genutzt

Die Kleingartenanlage ist nicht 6ffentlich zuganglich

0,
und immer abgeschlossen 0%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

W Zuganglichkeit der Kleingartenanlage, Mehrfachnennungen méglich

Abbildung 44 Zugdnglichkeit der Kleingartenanlage
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Vandalismus/Kriminalitat in den letzten 5 Jahren,
Mehrfachnennungen moglich

nein - 11%
ja, mutwillige Beschadigung und Zerstérung _ 78%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Vandalismus/Kriminalitdt in den letzten 5 Jahren, Mehrfachnennungen méglich

Abbildung 45 Probleme mit Vandalismus und Kriminalitét

Fragen zur okologischen Bedeutung der Kleingartenanlagen

Arten der Forderung des Natur- und UmweltbewuRtseins
durch den Verein

okologische Mustergarten - 6%
Lehrpfad [ 11%
Erlauterungstafeln/Schaukasten [N 33%
Invormationsveranstaltungen [ NNRNRNEE 33%
Regenwassersammiung  [[NNNENEGGEEE 0%
Biotope NG 0%
Gartenfachberatung [N 2%
Uberpriifung Kleingartenordnung [Nl 94%
Verteilung Fachzeitschriften [N EEHEE 100%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

B Forderung des Natur- und UmweltbewuRtseins durch den Verein, Mehrfachnennungen maglich

Abbildung 46 Forderung des Natur- und Umweltbewusstseins
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Biotoptypen auf Gemeinschaftsflachen,
Mehrfachnennungen moglich

keine Biotoptypen mmmE 6%
Regenwurmzuchtanlage mmmmm 6%
Lesesteinhaufen mm= 6%
Teich T 11%
Natursteinmauer T 17%
Bienenhaltung T 2%
Vogeltranken IS 39%
Totholzhaufen TS 39%
Insektenhotel T 56%
Wiese I 61%
Nistkasten I 67%
Obstbdume T 67%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

M Biotoptypen auf Gemeinschaftsflachen, Mehrfachnennungen moglich

Abbildung 47 Biotoptypen auf Gemeinschaftsfldchen

Zaune zwischen den Parzellen
nein I 22%
ja I m——————— 7 8%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

B Zdune zwischen den Parzellen

Abbildung 48 Existenz von Zéunen zwischen den Parzellen

Umweltbelastungen von Kleingartenanlagen aus Sicht der
Vereine

Deponie = 0%
Bodenbelastungen I 6%
Sonstiges (Hochleitungsmasten,... I 11%
Fluglarm I 17%
Geruchsbeldstigung/Abgase GGG 22%
Bahnldrm I — 33%
nein, keine Beeinflussung I 39%
Stralenverkehrslarm I 44%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

B Empfinden von negativen UmwelteinfllissenMehrfachnennungen méglich

Abbildung 49 Empfinden von negativen Umwelteinfliissen
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Fragen zur sozialen Bedeutung der Kleingartenanlagen

Sozialstruktur

Das Durchschnittsalter der Kleingédrtnerinnen in Mannheim liegt bei 54 Jahren (Bundes-
durchschnitt: 60 Jahre)

Kleingarten an Familien verpachtet

Vogelstang I 5%

Schénau Nord

Sandhofen

Feudenheim

I 10%
I 10%
I 12%

Waldhof [N 14%
Wallstadt [ 20%
Mannheim Sid [ 20%
MA-Seckenheim [N 20%
Wilde Au [ 25%
Au I 25%
Im Rott N 30%
Seckenheim [ 30%
Mallau e 35%
Am Staudenweg  [ININEGEGNEEE 45%
Friedrichsfeld [ 45%
Neckarstadt [N 65%
Stolzeneck NN 70%

Sellweide k.A.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

B Kleingdrten an Familien verpachtet

Abbildung 50 Anteil der verpachteten Gdérten an Familien mit Kindern< 16 Jahren
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Vogelstang
Schénau Nord
Sandhofen
Feudenheim
Waldhof
Wallstadt
Mannheim Std
MA-Seckenheim
Wilde Au

Au

Im Rott
Seckenheim
Mallau

Am Staudenweg
Friedrichsfeld
Neckarstadt
Stolzeneck

Sellweide

0%

Anhang [

Kleingarten an Familien mit Migrationshintergrund

verpachtet

I 50%
— 10%

I 30%
I 35%
I 25%
I 50%
I 60%
I 35%

I 20%

0%
I 05%
I 40%

I 45%

I 40%

I 50%

I 40%

I 60%

KA.
10%  20% 30%  40%  50%  60%  70%  80%

90%  100%

H Kleingdrten an Familien mit Migrationshintergrund verpachtet

Abbildung 51 Anteil der verpachteten Gdrten an Familien mit Migrationshintergrund

Einzelpersonen/Paare

Menschen mit Migrationshintergrund

GrolSte Bevolkerungsgruppe im Verein

Arbeitslose = 0%

0%

0%

I 28%
I 33%

18-40 Jahre

Erwerbstatige
Rentnerinnen
40-60 Jahre I 39%
I 50%
I 56%

I 67%

Uber 60 Jahre

Familien

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

B Grolte Bevolkerungsgruppe im Verein

Abbildung 52 GréfSte Bevélkerungsgruppe im Verein
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Kleinste Bevolkerungsgruppe im Verein

Arbeitslose = 0%
40-60 Jahre = 0%
Erwerbstatige I 6%
Rentnerinnen [ 6%
Uber 60 Jahre M 6%
Menschen mit Migrationshintergrund [l 6%
Familien N 11%
18-40 Jahre NN 44%
Einzelpersonen/Paare [T 61%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

H Kleinste Bevolkerungsgruppe im Verein

Abbildung 53 Kleinste Bevélkerungsgruppe im Verein

Fluktuation

Aufgabe von Kleingarten:

Im Durchschnitt werden 9 Géarten pro Jahr aufgegeben. Spannweite von 1-45 Gérten je
Anlage

Anzahl der Kleingarten, die derzeit nicht verpachtet sind:

Im Durchschnitt sind 2 Garten pro Kleingartenanlage nicht verpachtet. Spannweite von
0-7 Garten je Anlage. Insgesamt sind derzeit 30 Garten (n18) nicht verpachtet.
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Grinde fur die Aufgabe von Garten aus Sicht der Vereine

iinsti B 2%
unglnstige Lage 0%°

Kosten ' 6"8/3%
Konflikte WG%
Sonstiges (Tod, pers. Griinde) - 117%/05’
Alter | 0 100%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

W Bundesweite Umfrage (vgl. BMVBS, 2008, S. 49)

B Griinde fiir die Aufgabe von Kleingarten, Mehrfachnennungen maglich

Abbildung 54 Griinde fiir die Aufgabe von Kleingdrten

Warteliste:

Bei 72% der Vereine gibt es eine Warteliste mit durchschnittlich 13,5 Personen. Spann-
weite von 1-50 Personen. GroRte Nachfrage bei KLG Mannheim Siid (50), Neckarstadt
(ca. 30-35) und Sandhofen (20)

Nachfrage von Bevolkerungsgruppen nach Kleingarten aus
Sicht der Vereine

; B 3%
Sonstige 0%

Arbeitslose ? 15%

iltere Menschen (>50 Jahre) m 25%

Nein, keine Bevolkerungsgruppen, die verstarkt
nachfragt s 11%

. . . 40%
Personen mit Migrationshintergrund |G — 7%
- 58%
ramitien | — 59

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W Bundesweite Umfrage (vgl. BMVBS, 2008, S. 76)

m Bevolkerungsgruppe die in den letzten 5 Jahren verstarkt nach einem Kleingarten nachfragt;
Mehrfachnennungen moglich

Abbildung 55 Nachfrage von Bevdlkerungsgruppen nach Kleingdrten aus Sicht der Vereine
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Werden bestimmte Gruppen bei der Vergabe bevorzugt
bertcksichtigt, Mehrfachnennungen moglich

Sonstige 0%
Arbeitslose = 0%
dltere Menschen = 0%
Personen mit Migrationshintergrund . 6%
Familien I 44%

nein, keine Bevorzugung IS 56%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

B Werden bestimmte Gruppen bei der Vergabe bevorzugt berticksichtigt, Mehrfachnennungen
moglich

Abbildung 56 Bevorzugung von bestimmten Gruppen bei der Vergabe von Gdérten

Kosten

Angemessenheit der Pachtzahlung von 0,20€/m?2

zuhoch M 6%
angemessen IR 9%

zu niedrig = 0%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Angemessenheit der Pachtzahlung von 0,20€/m2

Abbildung 57 Angemessenheit der Pachtzahlung

Hohe der Ablosesumme:

Die durchschnittliche Ablésesumme fiir Kleingarten inklusive Laube liegt zwischen
1.800-9.000 €. Im Durchschnitt bei 4.237,50 €.

Veranderung der Ablésesumme in den letzten Jahren

ja, erhoht = 0%
ja, verringert [N 3%
nein, etwa gleichgeblieben | 72%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

B Veranderung der Ablésesumme in den letzten Jahren

Abbildung 58 Verénderung der Abl6sesumme in den letzten Jahren
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Gemeinschaftsleben

Prozentualer Anteil der Kleingartnerlnnen die sich an den
Gemeinschaftsarbeiten beteiligen

>50% I 58%
30-50% I 18%
20-30% N 6%
<20% I 18%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

B Prozentuale Anteil der Kleingartnerinnen die sich an den Gemeinschaftsarbeiten beteiligen

Abbildung 59 Beteiligung an Gemeinschaftsarbeit

Anzahl der Stunden/Jahr fiir Gemeinschaftsarbeit

>30Stunden = 0%
20-30 Stunden = 0%
10-20 Stunden [ 31%
<10 Stunden I 69%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

m Anzahl der Stunden/Jahr fiir Gemeinschaftsarbeit

Abbildung 60 Anzahl der Stunden/Jahr fiir die Gemeinschaftsarbeit

Ersatzbetrag fir Gemeinschaftsarbeiten:

Von den Kleingartnerinnen, die nicht an den Gemeinschaftsarbeiten teilnehmen, wird
von 89% der Vereine ein Ersatzbetrag zwischen 8-50€/Stunde verlangt (Durchschnitt:
16,60 €)
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Entwicklung der Beteiligung an gemeinschaftlichen
Aktivitaten im Verein in den letzten 5 Jahren

Beteiligung war frither schwierig und hat sich 13%
verbessert - 6%

Beteiligung ist nach wie vor gut w 50%
Beteiligung war schon immer schwierig und ist leider 99,
nicht besser geworden h 30%
Beteiligung war frither gut, hat sich aber m
verschlechtert 47%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

B Bundesweite Umfrage (vgl. BMVBS, 2008, S. 78)

M Beteiligung an den gemeinschaftlichen Aktivitaten des Vereins in den letzten 5 Jahre

Abbildung 61 Entwicklung der Beteiligung von gemeinschaftlichen Aktivitéiten

Veranstaltungsarten:

In 89% der Kleingartenvereine finden Veranstaltungen statt (11% feiern keine Feste).
72% davon feiern ein Sommerfest, 28% ein Kinderfest, 33% private Feste und 50% sons-
tige Feste wie Kaffeeklatsch, Weihnachtsfeier, Nikolausfeier, StraBenfest, Oktoberfest,
Glihweinfest, Jubilarfeier Forderverein, Erntedankfest, Heringsessen, Vatertag, Herbst-
tag, Geranienmarkt und Jubilarehrung.

Kontakte, Patenschaften zu sozialen Einrichtungen

Nein, keine Kontakte | 78%
ja N 22%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
B Kontakte, Patenschaften zu sozialen Einrichtungen

Abbildung 62 Kontakte zu sozialen Einrichtungen

Von den 4 Kleingartenanlagen die Kontakte zu sozialen Einrichtungen pflegen, haben ein
Verein Kontakt zu einer Schule; ein Vereine Kontakt zu einem Kindergarten; ein Vereine
Kontakt zu einem Kindergarten, einer Schule, den Sterntalern und der Friedhofskapelle
und ein Verein Kontakt zu einem Wohneigentums-Verband.
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Probleme mit Pachtern; Mehrfachnennungen maoglich

nein keine Probleme [l 6%

"schlagen beim Feiern oft iiber die Strenge" [N 22%

stéren den Vereinsfrieden durch Streitereien mit
Nachbarn oder Vorstand

Feuer, Grilen I 23%

I 28%

halten die Ruhezeiten nicht ein [N 33%
es gibt Sprachprobleme [N 33%
schlechte Zahlungsmoral NN  44%
grenzen sich aus [ 56%

Beteiligung bei gemeinschaftlichen Aktionen ist
gering

VerstoRe gegen die Kleingartenordnung [ 67%

I 56%

geringe Teilnahme am Vereinsleben [N 78%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

B Probleme mit Pachtern; Mehrfachnennungen maglich

Abbildung 63 Probleme mit Pdchtern

Als Personengruppen, bei denen es besonders Probleme gibt, wurden 1x alle Personen-
gruppen, 3x Migranten und 1x Turken/Russlanddeutsche genannt.

Offentlichkeitsarbeit des Kleingartenvereins

gezielte Aktivitaten zur Einbeziehung neuer Mitglieder ins
Vereinsleben
nein | 59%
o W

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

W Aktivitaten zur Einbeziehung neuer Mitglieder ins Vereinsleben

Abbildung 64 gezielte Aktivitdten zur Einbeziehung neuer Mitglieder

Folgende Aktivitaten zur Einbeziehung neuer Mitglieder ins Vereinsleben wurden ge-
nannt: StraRenfest, Glihweinfest, Vereinsfeste, Frauengruppe, Schulungen, Veranstal-
tungen, Hauptversammlung, tirkischer Abend, Sommerfest, Kinderfest
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Homepage mit Informationen zum Verein und zur
Kleingartenanlage

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

m Homepage mit Informationen zum Verein und zur Kleingartenanlage

Abbildung 65 Existenz einer Homepage

Fragen zur Zusammenarbeit mit der Stadtverwaltung

Wunsch nach mehr Unterstiitzung durch die
Stadtverwaltung, Mehrfachnennungen maglich

Fachberatung zu gartnerischen Themen - 6%

nein, die Unterstitzung ist ausreichend - 11%

juristischen Fragen _ 17%

finanzieller Unterstitzung [ A I :3%

VerstoRen gegen die Pachtvertrage _ 33%
Pflege der Gemeinschaﬂs?nlagen und dem _ 39%

Rahmengriin
Unterstiitzung der Verkehrssicherheit [ [ N QRN 30
AusschluRverfahren aus dem Verein || N NN 30
VerstoRe gegen die Kleingartenordnung _ 44%
Sanierung der Kleingartenanlage _ 67%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

B Wunsch nach mehr Unterstlitzung durch die Stadtverwaltung, Mehrfachnennungen moglich

Abbildung 66 Wiinsche nach Unterstiitzung durch die Stadtverwaltung
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Ansehen des Kleingartenwesens in der Bevolkerung aus
Sicht der Vereine

sehr gut - 6%

ot I 4%
neutral | 50%
schlecht = 0%

sehr schlecht 0%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

B Ansehen des Kleingartenwesens in der Bevélkerung

Abbildung 67 Ansehen des Kleingartenwesens
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Welche Elemente/Merkmale sind den Vereinen wichtig bei
der Planung einer neuen Kleingartenanlage,
Mehrfachnennungen maoglich

Sonstiges 0%

Tierhaltung erlaubt [l 6%

verschiedene Ausstattungsstandards haben o
(einfache, gehoben, luxerios) - 17%

Gaststatte (Ausschank) haben [N 23%

spezielle Gemeinschaftsgarten haben (z.B.
: : N 33%
Seniorengarten, Urban Gardening), Garten der...

nahe am Wohnort liegen [[NNENEGEGEEE 44%
eine Stromversorgung auf jeder Gartenparzelle [N 50%
kologisch ausgerichtet sein [ NNNENEGEGEGEEEEE 6%
Gemeinschaftsbetriebshof haben |GG 56%
Verschieden groBe Gartenparzellen haben [N 56%
eine Abwasserentsorgung auf jeder Gartenparzelle [ NG 61%
Gemeinschaftssanitéranlagen haben  [[NNEGENNEE 67%
Vereinsangebote wie Feste, Gruppentreffen usw.
o B 72%
moglich machen
einen Treffpunkt haben (Festplatz/Grillplatz) [ NN 33%
Vereinsheim haben GGG <%
in der Anlage sollten Ruhezeiten vorgegeben und
- . JrUuA
eingehalten werden
Spielplatz haben | 39%
Parkmoglichkeiten [N o4%
barrierefrei (alten- und behindertengerecht) [ NG 100%

eine Wasserversorgung auf jeder Gartenparzelle [ NNEREGEGEGNNNNNNEENNNEEEEE 100%

0% 20% 40% 60% 80% 100%  120%

B Welche Elemente/Merkmale sind den Vereinen wichtig bei der Planung einer neuen
Kleingartenanlage , Mehrfachnennungen moglich

Abbildung 68 Elemente, die den Vereinen bei einer neuen Anlage wichtig sind
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Halten Sie die Kleingartenpramierung der Stadt
Mannheim fir sinnvoll?

ja, finde ich gut, um in Kontakt mit der
Stadtverwaltung und Politik zu bleiben und als
Vergleich mit anderen Anlagen, sowie zur

Anerkennung der Vereinsleistung

nein, bringt dem Verein nichts - 12%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Halten Sie die Kleingartenpramierung der Stadt Mannheim fir sinnvoll?

Abbildung 69 Kleingartenprdmierung

Verbesserung zur stadtischen Kleingartenpramierung:

Als Verbesserungsvorschlage wurden angemerkt, dass zur Bewertung auch die Lage der
Anlage und die Struktur (Anzahl der Gartner mit Migration) berlicksichtigt sowie die
Preisgelder erhdht werden sollten. Bemangelt wurde, dass die Pramierungen politisch
ausgenutzt werden wiirden.

Projekte auf die die Kleingartenvereine besonders stolz sind:

Zu 39% Projekte zur Verbesserung der Infrastruktur, wie dem Bau/Sanierung eines Ver-
einsheims, Vereinsgaststatte, Fahrradabstellplatz, Schulgarten, Lehrgarten, Senioren-
garten, Wasserwerk, Biiro, Spielplatzsanierung, Werkstattgebaude, Lagermoglichkeiten.
Projekte zur 6kologischen Verbesserung waren die Anlage von Biotopen wie Insekten-
hotel und Totholzhaufen, sowie soziale Errungenschaften wie Feste, Unterstiitzung
Schule/Kiga, Frauengruppe, geduldige Gesprache, Waldbaumentfernung, soziale Ge-
meinschaft unterschiedlicher Nationalitaten.

Weitere Ideen oder Anregungen fiir das Mannheimer Kleingartenwesen:

33 % wiinschen sich z.B. regelmaRige Begehungen und Austausch, gemeinsamer Aus-
flug, Wasserpreise senken, bessere Erreichbarkeit der Ansprechpartner bei der Stadt,
regelmallige Gesprachsrunden mit den Vereinen, mehr Unterstitzung durch die Stadt
Mannheim
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Tabelle 7 Budget Sachmittel, Haushaltsjahr 2016

e e

Sanierungen, Baumschutz 46.750€
Zuschuss zur Forderung des Kleingartenwesens 6.200€
Kleingartenpramierung 1.200€

Pflegegelder fiir Gemeinschafts- und Rahmengriin 40.000€
Summe 94.150 €

Tabelle 8 Planungsrechtliche Darstellung der Kleingartenanlagen, Stand Juni 2016

e e o

Kleingartenverein Feudenheim e.V. Ja Nein
Kleingartenverein MA-Friedrichsfeld e.V. Ja Nein
Kleingartenverein Friesenheimer Insel e.V. Ja Nein

Verein der Gartenfreunde Au e.V., MA-Kéfertal Ja Nein

Verein der Gartenfreunde MA-Kafertal Aubu- Ja Nein

ckel

Verein der Gartenfreunde MA-Neckarstadt e.V. Ja Nein
Kleingartenverein Stolzeneck Ja Ja, seit 1983

Verein der Gartenfreunde MA-Ost e.V. Ja Ja, teilweise, seit 1992
Gartenverein Rheinau e.V. Ja Ja, teilweise seit 1975
Vereine der Gartenfreunde MA-Sandhofen e.V. Ja Nein

Verein der Gartenfreunde e.V. MA-Seckenheim Ja Nein
Kleingartenverein Heckweg e.V. MA-Secken- Ja Nein

heim

Kleingartendaueranlage Sellweiden Mannheim Ja Nein

e.V.

Verein der Gartenfreunde ,,Im Rott” Ja Nein (nur Entwurf)
Kleingartenverein Staudenweg e.V. Ja Nein
Kleingartenverein MA-Siid e.V. Ja Nein
Kleingartenverein MA-Waldhof e.V. Ja Nein

Verein der Gartenfreunde MA-Wallstadt e.V. Ja Ja, seit 1978
Kleingartenverein MA-Schénau Nord e.V. Ja Ja, teilweise seit 1984
Verein der Gartenfreunde MA-Vogelstang e.V. Ja Ja, seit 1978
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Kleingartnerverein Kirchwald e.V.

Verein der Gartenfreunde Breitgewann e.V.

MA-Feudenheim
Gartenverein Mallau e.V.

Kleingartenverein Krahenfliigel
Schénau

Kleingartenverein Wilde Au e.V.

e.V.
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Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Anhang

Nein

Ja, seit 1984

Ja, teilweise seit 1984

Ja, seit 1985

Nein
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